Революціонная Россія 


ПАРТІЯ СО ЦІА ЛИСТОВЪ-РЕВОЛЮЦІОНЕРОВЪ. 


свояіъ показаніяхъ, против». Агрлрпо-Соціалвстшческой Лиги было 
выоіалано обвинен іо. что она не закрыла для Паули доступа въ ре¬ 
волюціонныя организаціи Тоном». п содер.ианіоіь ссоего заявленія 
ГТЧ Іічволу обнаружении» I. ■ іюпіенііі ею г і. русской тайной полиціей. 
Обвиненіе это ыл< і:.-і:ніи>'> «ІЬ'іірой» и»; № 27 —Пт. ті і.п. на >:,. 
иинеіпе адмііин'-тратнвввя ю-ип/тія Лпгн .считает». іітжііілмі. залиіш- 
гд1д>в>щ«е. Пвсьо-і иу доп мп. і.ъ ім-і.олюіііонііыл организаціи .іа- 


крыиплсл для Паули піо 
ев ой пси и і іічг-м.іі Полите 
орддіиеніеыъ Лпіоі» ото» о 
обьеці. Н ел и-бы тіаиідаі 
кото|иій отрицательное иг. 


•і чп. і.ъ репотюнтіші.ія организаціи за- 
туплен кмь нт. тайныя сношенія ет. рѵс- 
. опт. быль ♦акѴп'іесіш закрытъ для псп» 
поступка по псеы». его нэвіістііоыъ тогда 
[•еполюціоннал орган платя, въ глазахъ 
о ч с такого поступка оказалось бы недо¬ 


статочно і'нльпы л., то это значило бы, что доступъ для Паѵліі въ 
ілкую оріаіні.іпцію былъ бы закрытъ только въ случаѣ обнаруженія 
некого-лио.. предательства сь еп. стороны. Но такъ какъ въ рѵкахъ 
Лграрио-І опіалистичеекой Лиги не имѣлось тогда ровно никаким, 
♦аіпнчг» кнм. данныхъ этого роля.-то для нея не оставалось ііикано- 


( , . го для нея не оставалг.сь ішкако- 

И'-х°Д«. как і. только строго держаться въ рамкахъ этихъ 
♦як гичеекнхъ данныхъ. 

'По к.тел і. я второго обвиненія, нысиа.іаннаго въ томъ іпс Х° 27 
«нлры . - помнимя въ томъ, что- Лига нс сдѣлала ннканого 
шялыыіо предтожешл другомъ революціоннымъ организаціямъ о , \дѣ 
ІЫ.ІІ. Обличенным I. сю Паули, го пт. отпѣть на это обі.нііеіііё мы 
счііі.іемі. ли ,тупымъ сослаться на заключительныя слои;, заяпле- 
1 • , “5 П 1,0 4 ; ,,аѵл "* въ ко г.,ромъ опа Формально п решали- п. 


тругпмъ ортаии.іаціямъ свои товарищеское 
чтуII. нужнымъ ИЛИ найдуГЪ возможнымъ 
Ніи) вопросъ о Паули 


а Формалыв 
содѣйствіе, 
освѣтить и< 


. Адмнпегр. Кммссія АграрпЬ-рошшисппмво» Лот». 

ХРОНИКА овьіскоиъ И АРЕСТОВЪ. 

„ В" т ““т «я- I Іотс-рЙѵрга 10 аекабрн 
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4’>шюры .зГ;,, 7 7 1 ' 1 ".. . •;>»,.«»«»«, іо».,,,,. 
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. |» -ж іи чти 1 к чин і.(. оормгЬ н большей осто- 
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ковъ не^выпу кали. Жандармы вели себя возмутятельпо, ломали зам¬ 
ки, читали вслухъ всѣ письма, заііВскп. даже тетради, надѣвались 
сопровождая чтеніе наглымъ смѣхоръ и циничными замѣчаніичп 
Ученіи;и. были • грашно возмущены, п только присутствіе всѣмп ува¬ 
жаемаго дирекгчра ѵ иржало пхъ отъ крутой расправы. Въ ѵчЬлпщі 
ннчеіі. н-.ісі алыізіо найдено не было. Несмотря на это. ученйкощ 
держали і зііерш л.. II ч. утра. Тѣмъ временемъ часть жандармовъ 
рыскала щ. дерсѵні- гдѣ живутъ приходящіе ученики. На Одноіі ктаі.- 
і"рѣ наііі.іи ѵ.і. ѵ нелегальныхъ брошюръ (изд. Лграр. лиги п Пари, 
•'он IV ІН- "11-ко крестьянъ было арестовано за «грѵбость». м. 
всѢ. кромѣ І.'уз ісцо а. были отпущены. У нѣсколькихъ приходящнхі. 
были наіыеиы. брошюры. Среди крестьянъ эти аресты, особен¬ 
но Пущено а. ш.ізиалн сильное негодованіе. Они ' наотрѣзъ отил- 
і. ші. лошадей, чтобы уоезтп арестованныхъ, такъ что пі.ц. 
Ііі.юс-Ь . . , ЧИП. I .1. сосѣднюю деревушку. Арестованный Кѵ ,„ е - 
""• ь МН рабміталъ на пользу своихъ односельчанъ, помогалъ 
\ет|юц. і ;;у ііік -.іы. больницы, опытнаго поля, читальни и пр. 


II Г ЕДОСТЕРЕЖЕНІ Е. 

Екатеринославскій Ііомнтсгь нашей Партіи проситъ- остерегаться 
агента-нро.чокаіора — Фельдшера Бакая, пріѣхавшаго іѵь Еиатершю 
славъ .держать экламепъ ни аттестатъ зрѣлости. Примѣты: молодой 
ні.іше-і | -ітіі.і рі ега. брюнетъ, бѣгающіе глаза. Человѣкъ эмергич- 
"ын. еьучѢ.ть іперетьсн въ нѣкоторые кружки. Послѣ скатеріню- 
елавекихъ аре. типъ немедленно скрылся. 


ПОЧТОВЫЙ ЯЩИКЪ 

• 

О лее.- а. Протестъ «00 одесскихъ рабочихъ-соціалдемокрагоьъ 
н и. различныхъ груши» противъ полемическихъ пріемовъ «Искры, 
напечатать не моа.-емъ. Мы, конечно, вполнѣ раздѣляемъ высказан - 
щ.іе іи. протестѣ іізг.тнлы, пб мы твердо рѣшили не раздуиать ме;і - 
.П'і-р.іі.ціііииыхъ разногласіи и въ полемикѣ касаться только сѵще- 
ствешіо,-, стороны этихъ разногласій. — Рабочему.б-ѣлоруёе». 
И " | | ' ,ъ :,:е '•снованіямъ не пематаемъ Вашего письма Заграм К- 
мнг. І*ѵпла. - Автору ст. «Родъ въ тюрьмѣ». Все нолучеи- 
и ра іін.р.щі. Отвѣчаемъ тѣмъ же способомъ* по данному Вамп алре- 
*' ' Ѵ Г ‘ ,ТІ,Я ,и,Плст, ‘ |,ь ^ ,(і - Ждемъ корреспонденцій, ыатерья.т : і 
и обѣщанныхъ статен і казанная Памп тема—очень своевременна.— 


1 * ьазаннал памп тема—очень своевременна.— 
«I» а п и та л и з му и Извѣстіе полуйилц. Пришлите адресъ для нере- 
іііісіні. шлемъ корресиондепній изъ Нашихъ мѣстъ. — Почернѣ! 

то,,. Пе|,сд(,.,„ В. I* І>. - Воронежъ. - «М„н.-пр„с. 

получили; воспользуемся. Присылайте н впредь. — Козловъ 
•• и, . 0,ю - Іочѣетнмъ въ № 1В. Будемъ очеиь благодарны за 
до.і.киіи , е в і. Письма и документы получаются — Одсе і 
ііоззв і,р Тір "І‘Ь одесск. студ.» (псч.) получено. — ЖвТомірь 
Письмо іі лнсюкъ- « группы житомірцевъо получено. Ждемъ обѣіши- 
наіо о дерсыіі.. Полтава. Докладъ полученъ. Присылайте 
лѣе свѣжіе документы Ч я с и о в с к он о р га н и зан і и . При- 
сылайте такія л:е ітрр.снондснцін. — Рязань. П. С. Будетъ «ы 
ГТ, Та, !ои.М " ‘ ”■ 1 "•'В.'іечеиіемъ изъ дѣла о соц.-рбв.» въ Б. I’ I’ 

В)) ( И I['■' к І|, А ч ' | с , ио Письмо совершенно не разобрано. — Но- 
и..р," , II с къ. .Іа Корреепо іденціи—спасибо, пойдутъ въ X'’ I' 1 

чем , — К . 1> " 'п ^ а р '• к о в ъ, Письмо къ земцамъ—щиѵ- 

„ ама Р а - "Оодннеиыхъ листовъ съ Юга и съ Полги- 

им денег і. по нимъ мы не іг_ 

. н"Д.' чили. Парльеру в. По м. и-' 

ЧеіІЫ. |.|, ЦоеЛ I. іи і.ічеті I* |» .. - . * ' * 

.. . 1 отъ • . I . по оішюкѣ не ныло указано, что I 1 - 


Л шашни, і и І >ІІ І* н,,,, І . лі.к*, "ЫИІ еі.і, М, ,(р» .ыніппа ( 

Ь. І1рЛсі.іір"„нъ рачъ), П.'.ит.оІІа 'іТГн. ' М Г ‘ І" »' *•. " і 
"обвиняемых і.и • ібиеЩі и аі!' ■ . «'І »'-і« і:ам.т. н „ 

етиоыь іірне. ш„; Б.ыдііна ХІіѴг.,^ , Ч , « , *" д я г «.ч' в ь гыізі, ім. нредател. 
НИМЪ всякія еііоіш нія ' ' ' Мі '" иа "-і иориіыіі еъ Нослѣд 

А.ІОШ, (Іѣ.цсна Дош к Ѵі,.. г 

(лиц. чин ‘ ПІніиалыіыіі бьп, 

іКІіТОМІрѴ 1 ІТъноч > 1‘ 1, ^ 

♦ ,а . при ной 'Я человѣка •"и.иынек!!! 1 г‘ Л ‘ І ‘ п ' 1 І ш а І' с, тонаііа тінюгра 
•;- : іи.мь рпснросгранйлъ м;,,ти •« 


\ а р ь к о в ъ, Письмо къ земцамъ—ш- и- 
"Подішсныхъ листовъ съ Юга н съ Полги ■ 
с получили. Карльсруэ. По м. тиу- 
!• Р Р. но ошибкѣ не было указано, что I*• ■ 


И г\д |. Милиц і. ет.' 11 . • “піііііоііь птіин , І’нкі. 

е. ч й^ТІГіг^Г'- •'' Ѵі •’ «-Ч—... ІІ- 

чгрнш”йп |к !!Т"“ сь “ " ' ■“* “ ч' - 

і::уѵ" . . .. ..* «•»» 

, ... мД'И^Г , ‘' и .. 

В Г"»‘,е«.,п. Жариковъ, Ьорынскій. Пуетыршпп, 

' 1 '•■•ИГІ.’ІЙ' і орТіѴііпГ— Па, ''" "‘І'І’ (" а, н»рщииъ), 

~к.Г Гіі та мі;рі^г г 

г ^ ;*• . .- 


.. ' і' 1 ь 1 1 • 1,0 оишокѣ не было указано, что 

шоніігѵь Чѵ^ГГ еИЫ 0П * Пасъ - -Моема». Домумонтъ о 
I .......... ... '• о'ч-імъ полученъ и будетъ аспоіьзоваиъ въ пашен 

Письмо натеГ- ^^7, " а “«-»™иа-Вкатер..мосла.- - 
... , ом Ь1 ‘- Прокламація получена. — Годичны" 
і- ско, дѣятелыюстн Партіи будетъ номѣщепь въ X" І* 


исі.іеі іі."-!! Л,,Ца - ,ІС ,,м Бкииім конспиративныхъ адресовъ, 

неік-даііагц иі'Г' П ' ,,и і С,,Ц '"' ‘ТагсЙ, денегъ и ироч. могутъ так. 
нон. „, И '' * ' ,аы •егігы.чъ комитетовъ нашей Партіи или мы 

■ ні.п.л, .и,к 11., л лицами, і іѵи,и . 1 

направлено ш> адресе " >1 ' 1 ,іаг І ,а,ІЦ Иу, откуда все можетъ >• 

іІ'ЕаіііоіГ і- 1,011 'Меняа^ег», Зосібіе Л’оиѵеііо сіе ЬіЬгаіп. 
1 ьаи,оп » П, гие Си, а8 , р игІ8> 

Въ Самомъ ПІІгі.и I 

д отъ надішсыиать: «Для Революц. Рос 


| аыя Партіи Соціалистовъ-Революціонеровъ 


1903 г. 15 Января. 


цціальдемократы н социлнсты-РЕиолюцюпЕРЫ. 

Ид, «Краснаго Знамени», ноной газеты, імдаваемон за- 
раницен «Гоюзомъ Русскихъ Соціалмсмократовъ» полнилась 
ітья «Соціальдемократическан Партія и Партія Соціали- 
оіа-Генолюціоііерові.". Гтатыі эта содержитъ, между про¬ 
чь, рѣшительное обълнленіе нопны соціалистамъ-ре нолю- 
нерамь и со стороны этой •і-ракцііі русской соціальдемо- 
раші. Правда, въ этой сгагьѣ мы напрасно стали-бы искать 
в-ішбудь іюнаго и оригішалыіаго. По такін статьи ипте- 
ни. какъ доиольно мѣрное отраженіе того, что думаетъ н 
вствустъ средній русскій соціальдемокраі ь, не уяснившій 
Н еще нашей точки зрѣніи, (.'нсціалыіын качеетна статьи 
Краснаго Иначе ни» — относительная корректность ея тона, 
гт|іем.іеіііе (въ бульшинстиѣ случаенъ) схнагить сущестно про- 
м.мныхъ и тактическихъ разногласій, не заслоняя его ку- 
всевояможііыхъ неретолкопанін, придирокъ, грубыхъ ии- 
ходвкъ. мелкихъ нападокъ и т. и. — дѣлаютъ се еще болѣе 
добиымъ поводомъ для обсужденія вопроса — что отдѣляетъ 
Партію Соціалистовъ-Революціонеровъ отъ Соиіальлсмокра- 
чсской Партіи. 

I давний политическій грѣхъ Партіи ('оціаліістонъ-Ренолюціо- 
иерімм.. съ точки з[іІ.нія «Краснаго Нііамсин», таковъ. — Мы 
ічмь, во первыхъ, «спаять всю массу трудовой интеллиген- 
н ііъ одну партію съ пролетаріатомъ»; но вт<)рмхъ, мы хо- 
чь «спаять иъ одну партію все трудовое крестьянство съ 
іетаріатомъ - ; откуда и слѣдуетъ, что мы хотимъ постро¬ 
ению партію па фундаментѣ, хотя и болѣе широкомъ, 
мь соціальдемократія, но за то п болѣе зыбкомъ: „настолько 
іиікомъ. что на немъ никакой прочной партіи, а тѣмъ Гц>- 
>ье соціалистической партіи, построить невозможно* 4 . Отсюда 
пасъ и получается „не соціалистическая программа, а со¬ 
ціалистическій туманъ 44 , который только „затемняетъ классо- 




самосознаніе пролетаріата* 4 


ъ отличіе отъ насъ, соціальдемократы ,,призываютъ ин- 
інгенцію на борьбу съ самодержавіемъ* 4 , но знаютъ, что 
Каиъ т ° л ы:о ііцче.піеть политическій гнетъ, объединяющій 
' ІС ! ,Ь Всю трудовую ннтеллигенціиі. — сейчасъ же обііару- 
г ея, что только небольшая часть ея готова связать свою 
Шп съ бурной и тревожной жизнью революціоннаго иро- 
ріата**, остальные же „уйдутъ въ сланъ ликующихъ, на 
ц • ' КС,ІІ ° буржуазіи* 4 , или „погрузятся иъ мѣщанское счастье* 4 . 
инті» 110 ІІС 1’ иыхъ ’ |,,,кго м теперь нс мѣшаетъ извѣстной части 
«ГТ . ѴХид1,т, *і Ііа услуженіидбуржуа.ііе, въ станъ ли- 
гиваі. 1,ХЬ | 11 Т ^’ ЧЬН до Р ога лежитъ въ эту сторону, нс іісііы- 
>’ім >ТЪ * ІИКакОГО » пол,ЛимС1Каго гнета 44 —напротивъ, къ ихъ 
Кѵ * „ амь *| ,( 'ѣ „великій и богатыя милости 44 этого „'стана ли¬ 
та и И . ХЪ ->ордена, кресты и ленты, цѣлый рядъ наградъ* 4 , 
реио-ііа*'' к . ,, ! ,|,ыя Г01,, иа‘* въ придачу. Что касается до „жизни 
■оігка ,ц,оц,,аго пролетаріата 44 , то именно теперь, подъ само- 
й'свіг Р еж,,момъ * оиа' 4 и ^является наиболѣе „бурной и 

, агь '* " Н °”. ’ Те,, ерь то она и способна всего болѣе отпуги- 
і°-еа іюл’ Р ожден,,ыхь ,ІС Для бурь. Но всѣхъ почти занад- 
Ьіііе к ІСЙСК,,ХЪ ст Р анахъ теперь замѣчается сильное гяго- 
'«> Обля СОц,ализм У ( ‘Лоя такъ5 называемыхъіпіеііесіиеів. II 
'"■твені| СН,,еТСЯ ? есьма ^'фоето- Отъ дряхлѣющаго порядка 
ц емѵся ЫЯ с ’ ,,лы „. вс егд а ’ёстествеино*Отходятъ къ нарождаю- 
аі| ьше* Пол,,0!к, У •оныхъ, могучихъ силъ, новому міру. Какъ 
а ишей Г, 1,еДЪ велик °й^Французской революціей, ликвиднро- 
к 'азщ ^ ода * ,ьнь, е порядки, {интеллигенція тяготѣла къ бур- 
| агалнсті, ЯКЪ ” теие 1 ,ь > 1,0 ч, ѣрѣ приближенія ликвидаціи ка- 
’«лигени' ,еС - КаГО С . Т Р 0Я> будетъ усиливаться и тяготѣніе ии- 
•и къ соціализму. Буржуазно-капиталистическій ре- 
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жимъ вес болѣе изживаетъ свое прогрессивное, положитель¬ 
ное содержаніе, и все болѣе отталкиваетъ отъ себя людей, 
жизнь которыхъ вращается въ сферѣ работы интеллекта. 
Соціализму но установленіи свободныхъ демократическихъ 
порядковъ скорѣе можно опасаться чрезмѣрнаго наплыва ие- 
достаточію еще опредѣленныхъ въ революціонно-соціалисти¬ 
ческомъ смыслѣ, недостаточно „отрѣшившихся отъ стараго 
міра 4 * элементовъ интеллигенціи, чѣмъ отлива ихъ. Парла¬ 
ментаризмъ, депутатскія мѣста, борьба въ муниципалитетахъ 
и т. д. гораздо соблазнительнѣе, чѣмъ мѣста въ Шлиссельбур¬ 
гѣ, іісч Сахалинѣ и т. д. Но предположимъ даже, что довольно 
значительная часть „трудовой интеллигенціи* 4 .удовольствуется 
буржуазией свободой и уйдетъ отъ революціоннаго соціализма. 
По вѣдь также можетъ уйти на время и нѣкоторая часть 
пролетаріата (какъ, напримѣръ, иъ Англіи). И теперь мы 
наблюдаемъ рабочихъ — «зубатоицевъ», рабочихъ — «иезави- 
симценъ», летал изаторовъ И шествующихъ за легализатора- 
ми. Пхъ лозунгъ — чисто экономическое движеніе.- По при 
самодержавномъ гнетѣ этому «чисто-экономическому» дви¬ 
женію слишкомъ мало ходу, во всѣхъ крупныхъ случаяхъ 
правительство слишкомъ явно становится на сторону хозя¬ 
евъ и толкаетъ на ожесточенную борьбу лаже такихъ рабо¬ 
чихъ, которые далеко еще ис обнаруживаютъ къ ней внут¬ 
ренняго тяготѣнія. Что удивительнаго, если эти элементы 
отхлынутъ отъ соціализма, когда при политической свободѣ 
экономическая борьба рабочихъ съ хозяевами будетъ узако¬ 
нена въ обширнѣйшихъ размѣрахъ, іі не притворно, но но 
обманчивой видимости, а дѣйствительно и реально? Даже въ 
Германіи до сихъ норъ еще соціальдсмократіи не удалось 
„спаять въ одну партію 44 даже всею нѣмецкаго пролетаріата. 
Что же изъ того? Мы вѣдь не заявляемъ, что иен трудонин 
интеллигенція, все трудовое крестьянство, всѣ вообще угне¬ 
таемые, трудящіеся н эксплуатируемые слои въ полномъ*сво¬ 
емъ составѣ сейчасъ же готовы стать „твердой, а не зыбкой 
почвой 44 , на которой немедленно можно воздвигнуть огромную 
соціалистическую партію. Съ англійскимъ и американскимъ 
пролетаріатомъ соціалистамъ не мало хлопотъ; не мало хлопотъ 
будетъ конечно и русскимъ соціалистамъ съ различными сло¬ 
ями трудового и эксплуатируемаго парода. Но кто же утвер¬ 
ждалъ, что работа соціалистовъ такъ легка и проста? Только 
вульгаризированный, каррикатурпый марксизмъ можетъ рисо¬ 
вать задачи соціалистической партіи въ видѣ ловли разину¬ 
тымъ ртомъ жаренныхъ рябчиковъ — пролетаріевъ вполнѣ 
„организованныхъ 44 и подготовленныхъ капитализмомъ къ 
роли могильщиковъ всего современнаго строя. Капитализмъ 
организуетъ, но онъ же и дезорганизуетъ; онъ возбуждаетъ 
къ борьбѣ, но онъ же заражаетъ духомъ мѣщанской трез¬ 
венности; онъ подготовляетъ „человѣческій матеріалъ 4 * и для 
твердой, настойчивой тактики революціоннаго соціализма, и 
для бернштейиіанской постепеновщины, н для умѣренности и 
аккуратности трэдсъ-юаіоннзма, и для бурныхъ вспышекъ 
анархизма... Па долю соціалистической партіи выпадаетъ го¬ 
раздо болѣе созидательной, цѣлесообразной, организующей 
работы, чѣмъ это многіе думаютъ... 4 

Да, мы предлагаемъ, мы хотим ь «спаять» и мы д ѣйстви¬ 
тельно «спаиваемъ» въ одну партію всѣхъ трудящихся и эк¬ 
сплуатируемыхъ, по лишь постольку, поскольку они прони¬ 
каются соціа.іистическимъ сознаніемъ; лишь постольку* поскольку 
они свои близорукіе, непосредственные интересы подчиня¬ 
ютъ своему общему, болѣе глубокому интересу, выражающе¬ 
муся въ конечной цгъ.іѵ; лишь постольку, поскольку оии за де¬ 
ревьями не теряютъ лѣса, за конкрепю-различными Формами 
эксплуатаціи не теряютъ способности видѣть единство бур- 
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жуаиіон эксплуатацій ві. ея существѣ: лишь постольку, по~ 
•• колья*. они е!аловятся па почв» сиоіт. общих':, трудовыхъ 
иніерссмігь, и нс пи почву иі-ключитслыіыхъ, конкрстпо-раз- 
.ипныѵі. іііігй|ір«*«»ві. тою . ніи иного отдѣльнаго слон трудя¬ 
щаго оі и; !.-і. Игѣ трудовые интересы, суммируемые и ісоор- 
іиіііП'Ѵ-'мі.іо ві. высшемъ сопіаДінівчсскомь'іідеаід.іяѣасъ 
ранні* шроі и. У нас - », есть идеал Ь. во пѣтъ Идоловъ. IIс идолъ 
і і<і іігч і, кроле га|)ііпъ. и л; ь служеніи ему нм і|о Построимъ 
ікертві нші'.» для .іаклаііііі нніорсеЬігь другихъ труд о в «Пъ и 
.о;сіыугітнр'ічіыч г.товь. Ко ючно также не идолъ длжпасъ 
и «гру.іоі-.ан іііііс ілніеиііін». Мы удѣляемъ, ей пруннре мѣсто, 
Ко лини, постольку, поскольку она шм истец пнкпіаіоромт, ре- 
. нол»чпіоншѵсоіііадіі<этическаго лтіженік: поскольку она на • 
первыхъ порахъ—иногда теченіе цѣлыхъ лссміп.тѢгій -почт 
только на одццхь сіюнхь іідЪ'іахь выносип. нею тнжесуь не¬ 
равной борьбы .іа соціализмъ: поекольку вь другій, лучшій 
времена опа проводи і ь соціа іцстичоекос голнакіе нт» ишрокін 
грудонмн массы и становптсіі нт, ряды /возросшей’ еоціпли- 
■ і пвсскоіі арміи. II о* іи сонма съ тщало. темократаічи мы не 
сможемъ і. ѵшіті. иначе, чіѵч ь пѣною отказа »т ь этиіъ своихъ 
задушевнѣйшихъ убѣжденій тома ііачъ но нужно (этого со¬ 
нма. тогда пусть будет.ъ та „борьба**, которую с голъ настой¬ 
чиво проііовѣдуюіъ прогинъ ияЬь чіюго'шелеішыс органы и 
оргаиііаакііі е<»ціи,іі.демократовъ, оп. ...'ІЧпшшчііаго Комитета 
Ііуиди**, до „Искры н Пари*', отъ группы *,Рабочаго! Дѣда* 1 и 
..Краснаго Ннимоим" до группы „Гиибодм**... 

* ь той же осііоніііні і.очкіі зрѣніи устанавливаемъ мы и 
снос отношеніе къ трудовому креетьнінтнѵ. 

• оціа.тн.тм і. есть ѵбдаган вѣсть» н'еѣмъ грудящимся, нгѣмі. 
лксіымігирусчим ь и угнетеннымъ. Кто притаим мттгожиті. 
нсіікін ктассоныи различіи, інЧіНое угиеіеніа. всикуюэкенлуа- 

положеній признаемся одинаково ноѣчн соцід і*л- 
‘ гимн. Пол тому ТЛИ ік-Ьхъ соціп.ші*г»нъ дмішпо быы. с» г тиіі.і- 
нов.» же іагс іыіым і. нріііысчк кг ноликом, дѣлѵ ѵіінчіожошя 
•ксіыѵ. націи че.іоніп.а челонѣііойт, ісіъп зксіиѵатіірѵсм'ыхъ. 
*.7ьт8 угне генныхъ,--всѣхъ, сачимъ положением і.Ѵ сонмъ занн- 
ійрсповаіиіычъ въ у ничтожен іи царотна »кснт\агапім. II если 
ьлквн ніюу.іь фрикціи епціалнізтовь ограшічипаеіъ свой іерѵі ь 
но.ідіиіепіін только каким ъ* пибуді, однимъ с.ніечъ :щ.*іііѵл'гп- 
руемых ь; если она, такимъ обратимъ, гіио соціатівиы хочетъ 
мошнііміі оіріінкі ь въ рУкахъ только одною пролегаріа гг с іц 
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окаікстся, ото они июодпггя іп. нолиЬіпиомі. протиаорііп. 
Раззоііснное к|>естышсгио мечтаетъ объ уиичтоікеніп частной 
собствеішостн на землю путемъ чраншітелміаго іюдуіинаго пе¬ 
ре ііыа всей земли, і'озиагелышй пролетаріатъ хочетъ утип- 
тоаоігь частную собсгвентють на -емлю путемъ передачи ея 
ігь ію.іінвіваіііс соціалиотіічееки орган|ілоааиііаго общестил. 
Раззореиііос г.рестьюіство питает^ нссбыточную I.мечту, мт ,. 
част пан собственность на ;емлю будетт. уничтожена иъ са¬ 
момъ близкомъ будущемъ. Оозпателыіын пролетарііп. .інаоть. 
что она можетъ быть уничтожена еще по скоро,/только по¬ 
слѣ общей соціальпой революціи". Оісюда ныпод4., что н|ш- 
летаріать со.іида{іенъ съ кросгьаіістном'ь только иъ борьбѣ 
• «нротнпъ хищничества и безправіи, иротішь всякихъ крѣііот 
сгііыхъ пугь». 

Что за странниц, что за удивигсдыкиі логика: Мы думали, 
что если съ одной стороны брать ^сознательныя стремленіи /и* 
віі.ѵоиіоннаіо пролетаріата" го сравнивать ихъ иу:і:м,* также •• 
соманшьнымн оітрем.ачііимн реяо.тиіоішаю крестьянства. Если 
же вы хотите непремѣнно влить пкрноііичальшан; наивны. 
Формы крестьянскихъ революціонныхъ сгре.мленіГі, то ониб 
-гаки вы должны сраішнвать ііхь тоже сь перноначалышм 

• папиными Формами выраженіи революціоннаго духа пролет 
ріага. Пъ нропіпііомь случаѣ изъ сраішеіі'и вы можете з 
ключать не о противоположности пролетаріата крестьянам 
•ч лишь о нропіионо.іожіцм*ти ' сознательности н бс.ісоагіател 
пости, революціонности и ііереволюціонпостн. Не станегь .і 
авторъ сга-тыі «Крисііаго Знамени» отрицать, что есть н и 
реио.1юціоііно- пае гроеи и ыіі нроле гаріагь: не станетъ онъ о 
рицин, и ей- нагельноегн у чунглыхь соціализму .т|Кздсь-Ю'л\ 
ішегоіы.: не еганогь угверждаи. онъ и того, будто при нс 
номъ своемъ появленіи на спѣт ь пролетаріатъ чуждъ пенки: 
ічіаншіыхъ мечтаній» а обладаетъ готовымъ соціалнегич 
ски.мъ соДііаіііемъ. Посмотримъ, чго же выйдеп», сс.ін чу 
исправим ь одементарчую логическую ііогрѣціиость иъ пост 
иоикѣ вопроса нашим і. іірііпікочъ, и сраишімъ рисуемаго іг 
«раыорешіаго крсстыіпііни» съ сЩе . ііееолнателышмъ раб 
■ііім і. нлн даже с и сознательным!» пролетаріемъ изъ трэде 
шпіоновъ стираю гнпіі. Правда, этотъ раззорсиііыіі кресть 
минь, но словам ь «Краснаго Знамени», «нптастъ песбыточи* 
меч іѵ•* объ ыіичіи,копіи частной собстиетщепі на .іемли 
л; еще ,о ужась!) ..вь і амомъ близкомъ будущем!.*'. По в Г 
•іа меч га сан іЬтельсгвуеп. о томъ, что джъ вѣрно уг. дыв; 
он. одну изъ дѣйсгвителыіо главнѣйшихъ нрнчшп.что егра 
лаііін. І|>, а ііСсозп.ііе.іыіын продегарій? Да. нѣдь, п оиъ, ра 
шрсіпіыіі и пыиедеииый іьп, гернѣниі, причины своихъ стр; 
ы, іи нс ніаегь или шишъ се не гамъ; гдѣ ее слѣдуетъ іг 
і.'яті.* и уничтоженіе часгной **об і ценности ему знакомо пыоін 
м [кідомъ только вь Формѣ раірушоиін машинъ н Фабричным 
погромов !.. Еще хуже обстоитъ Дѣло съ сознательнымъ трэда 
юикщттомь, ко сори; і знакомъ съ соціализмомъ, давно о неч 
е.іыпіыъ, но счигаоть его уюиіоіі. II однако аіиорь, нанѣ| 
"о, сьажегъ своим I, читагелнмь: идите къ эти.мъ темным 
людвчь. нзоръ, которыхъ прикованъ внолнЬ къ рабоче.' 

• пыісѵ п ае видитъ еще пиша соціализма. ІТе бойтесь ах 
іемиоты. ихь шкихъ взрыіюігь отчаяиія. Ихъ страданія, 
неиолможиоеть ихь ііецѣ.ірр^і въ рамьахі. сонремениаго о" 
щьсі ьа--дЬлашгь изъ ніпсх. благопріятную іюч.вѵ дли восііріі 
гы соціализма. Гочио также не бойтесь идти къ этим», с. 
м.Ыополі.ііимь тр»Д 0 !.-ю:Ііо; Ііетамь. опутанным I. соФ.ыма'.и 
"Ур.ьуаз.иои науки и воображающимъ, что они об.іаіаюі 
по *мі. піаіііе.м!.. НчІиѴге терпѣніе, по ірыкаігттѵ своей Крит 
коп "ур.куазцые софизмы и ігкрьте въ усігѣхь, ибо жизнь ра 
'‘ оы '[^' 11 1‘ 0І,,0МІ * начравлеіііи сь нами. — Но почему-жь т*м 
.тих- 11 .*? 1 СГ|,0|,, " Т, ‘ і: . 1, 'Ч^^^'-ячпну, который уже понялъ при 

страданій, знаегь, что для ихь ирекращеніа пал 
‘ ,,н, 'Тііую еобсгвоііпость на землю, и только, н«1 

... і.і ' а11 “'і ,а * неправильно отвіічасг!. па вопросы: что ем 

соцьииетяческос обіце.-.ію? ц когда это бѵіеп.Г ІЬ.чемѵ »г 
не.о вы треиусге, чтобы онъ до всего сішіімь ѵмомь д-ѵ 
•и»і»т!-> Г *’" Ы 1,11 ь ‘ :а ' п * 11 соціализмъ открыть,—а разь рстрі 

полыіп мтп' •* І,е ‘‘ Лиі "’“ 1Іі, а мечты**, то этого для наш. ’ 

'»ьі отмести своимъ вердиктом!» трѵдовое креетыі 
"І' ;1гь с ‘Зціалнсти*іеекон партіи и признать воою 
Т ПП . м ІГЬ " 7 Ь І , - ѵка і’.ѵ.ку • только въ борьбу 
Н^ мосітІ і : «’ Ь " 0 ' " 1І *> ч ь путь *—не да-іьше...- 
от ѵогг.-!” , ІЛТІ ’* аі *Т и Ръ неточно выразился; можегь бы и 
вин і-е.'і- !. ІКа3аг, ‘* ! ,то крестьяне и не еъ состояніи продета 
чс спі-і і шчтоженіе частной собсгвеішостіі на землю ииз 
ФормЬ ,,ураипительнаго иоіу.іжаго исредѣла’всей 
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земле** —сколько имт^ни толкуй о соціализмѣ ? -Можетъ быть, 
.жъ хотѣлъ сказать, что безграмотные, темные крестьяне уже 
доработались своимъ умомъ, безъ всякой ііліі почти безъ вся- 
киіі помощи интеллигенціи, до, краішяш предѣла сознательности , 
ди какого они только могутъ дойти, и что питаться разви¬ 
вать вхъ сознаніе дальше въ томъ же направленіи, все равно, 
что году иъ стуігѣ-тдѵ.очь? Если эго думалъ авторъ, то не 
чіішало би подтвердись такую ро реныней мѣрѣ мало вѣро- 
игпую мысль какими иибудь тсореГнчесшіми соображен ігйни 
иди Фактами. По на это мы не. иидямъ дадке и намека... 

Не помогаетъ д!»лу автора статьи! н расчлененіе „трудоного 
: ііпті.ии.стна" па три слоя: слой, Живущій преимущественно 
.схожими промыслами и наемнымъ Трудомъ, слой мало.іемеіь- 
іихь, но упорно цѣпляющихся за свои .участокъ земли кре- 
і'тышъ и слой .,хозяйственныхъ мужнтковъ**. По первыхъ, 
тутъ сдѣлана огромная погрѣшность. Терминъ ., хозяйствен¬ 
ный мужичекъ**, введенный Нлаіовратскимъ и перенесенный 
изъ беллетристики *въ эшіиозіичефую литературу Петромъ 
і'труве, имѣетъ слишкомъ опредѣлённый смысл», чтобы мож- 
іііі было брать его, какъ частный случай „трудового крестьян- 
« тва**і „Хозяйственный мужичекъ**!—Ѣто именно ..коммерческій 
мужичекъ**, выл Ьлііющанея сельская буржуазіи, но своимъ 
интересам!, противоположная трудовому крссгьянсгвѵ. Так і. .ке 
ю. сущности,'характеризуетъ его и ‘..Красное Пнама**: онъ ! 
..пшегся къ капиталу, стремится прикупить земли, принанять 
дботлвковъ, пріобрѣсти торговое заведеніе**. Если такіе „хо¬ 
зяйственные МуЖІІІЛІ*' II ВЫХОДЯТЪ <13 Ь рЯДОВЫХ'Ь МУЖИКОВ!., 
к> вѣдь они именно выходятъ изъ |-лтіхъ рядовъ, пмыі.іаюгь 
ьѵь. какъ покидают ь ряды рабочихъ тѣ ра.Гщчіе, которые 
ірис.іужіГиаютея -къ хозяину, занимаютъ мѣста иадсмотрщи- 
коігь.и мастеровъ, пользуются хозякіекнми подачками и екап- 
ліюиоіъ въ сберсіатслыюй кассѣ напитадецъ, чтобы на сіио- 
'І* лЬгь зажить .мѣщанской жизнью, открыть кабачекъ или 
іавочку для обдиранія, е-наивані.и. о шѣіпнваніш и обечнти- 
иіі.л своего же брата—|.абочаго; «ли какъ ио1снлаь»іъ ряды 
ііі»<>летаріата чипы .і.абрнчііой адмііі|псграціи, Форміиыю какъ 
•и остающіеся пролетаріями. иё владѣвнцимн средствами 
іі|яшзпрдства п работающими за нлпіу... 

Остаются два нерг.ыхі.' слоя і;р,,ч г: .іпсгва, дѣйсгвителыіо 
•••ч;иияияцих*ь „трудовую* его ма.ч у. Съ первымъ изъ этихъ 
знеиъ, но мнѣнію «Іфасииіо Нііамопи», „пролетаріатъ вполнѣ 
тивдаренъ, ибо они — тѣ же нрі лі іарііг*. :-»то но совсѣмъ 
зм. — чистыми пролетаріями опте конечно, не нвлаююі, и 
>.мі. менѣе принадлежать они къ „современному нромииысн- 
зшіу пролетаріату, объединенному ііроцсссомі. пронзподстг.а". 
ь '.кіізііи, но настроенію, но „не» быточинмъ мечтамъ и эти 
і«а трудовыхъ слоя крестьянства со в ршешіо сливаются, какъ 
I „Красному :{наме-іш" нн хотЬлн.ч. ихъ разъединить. Они 
о.ь же цѣпляются за землю, тлы. же чу встнѵютъ ссбя , И ли- 
іишан'і крестышпиа". быть ..мо-.ы.і ь. еиіс енлыіѣе жаждутъ 
іораньсііиі земли**... Слѣдоіы-мыііііо. о.чн тоже „зыбкая 
зчиа"... для тѣхъ соц:а.іьдемокраіѣвь, для кито[»ыхъ гіроле- 
4 ‘іізація есть что-то вродѣ обязательнаго' чистилища, чрезъ 
>іи]юс необходимо пройти ко іірагамі. соціплнетнчеекоіі 
і'ртиі. ; 

II. иасколько это для ііихь „зыбкая почва" —видно изъ того, 
о; вѣчно „ іыблется" нхъ аграршш программа. Давно ли „На- 
' "'іее Дѣло** унрека.ю въ исиослѣдовагс.а.пости „Ііскрѵ**, же¬ 
лавшую отдать крестьянамъ въ (собственность „отрѣз.лі** ? 
•Ѣіічіо ли говорило оно устами Мартынова, что разъ ставши 
>іа этотъ путь, „Искра** должна бы идти до логическій о коп¬ 
на, треоквать „чернаго передѣла** і|сей-земли, слѣдовательно, 
отказаться отъ соціальдсмократнзміа? Л нынѣ, ві, брошюрѣ 
ано же Мартынова о „рабочей революціи** *н въ №■■: „Кра- 
|-наго Ниамеііи * эта группа счціаіьдсмократовз. ухитрилась 
' Есть и между такими двумя стульями, какъ „отрѣзки Искры** 

11 •купель „чёрнаго передѣла *. „Мы говорим!» крест|»янамъ“ 
штаехп, мы въ той же статьѣ: міі будемъ требовать, чтобы 
•лм ь бы іи отданы |на какихъ началахъ? Частной или обще- 
^вешіой собственности? 1*ед.) тѣ земли... которыя ставятъ 
асъ Гл, полу крѣпостную зависимости отъ помѣщиковъ н отъ 
осударства *. Но какая зависимость при современномъ аграр- 
не является и какая цвляег -я но.іукрѣиосгіінчс- 
га а а атогг * вошЛсъ тщетно стілй бы мы ожидать отвѣ- 
• - ати обѣщаніе/можетъ, быть, о’|еиь маленькое, а можетъ 
’«ъ и отъ „чернаго передѣла * вед^іеко. По объ опрел ѣлен- 
*■'' И “Ьраснос Знамя» и не заботится. 1»ъ довершеніе нс- 
редѣлеаиости, оно лаже линіи летѣ, что хотя будетъ отста- 
■ ать «то требованіе земельной реформы, но воздерживается 


огъ включенія его пъ свою программу.... а изгонитъ ого кѵ- 
да-то за черту программной осѣдлости: 

Переходимъ къ другому важному обшіисиім, выогав.генномѵ 
авторомъ противъ нашей партіи: „желая стать одщишемепао 
на тучку зрѣнія разных!, слоевъ і рудового парода со сталки¬ 
вающимися соціальными интересами, она (Партія Ооц.-Рси.і 
нс можетъ указать яснаго пути ісъ соціализму. Она тщетно 
пытается примирить и согласовать мелкобу ржуазную програм¬ 
му народниковъ 80-хъ годовъ, соотвѣтствующую соціальнымъ 
сіре. член іямь среднихъ слоевъ крестиш ь и интеллигенціи, съ 
соціальдемократической программой пролетаріата н аііархііче- 
ски-бунтарской программой старой партіи ".Не.мля н Полл**, 
соотвѣтствующей стремленіямъ раззорениаіо крсетьяпства**. 
Друпд? дѣло сошальдембкратичесісая партія: „она указываетъ 
!' ушродѣденный путь къ соціализму‘*. „истинный 

і | уть“, какъ оси именуетъ авторъ въ другомъ мѣстѣ. Поп. 
этотъ муть: „пролетаріатъ-разовьетъ свою классовую борьбу 
съ буржуазіей, смететъ всѣ препятствія для нел и въ пер¬ 
вую голову самодержавіе п другіе пережитки крѣиоетиыхъ 
временъ, внесет!, эту классовую борьбу го-всѣ области об¬ 
щественной жизни,- привлечетъ къ ней всѣхъ, кто .можетъ 
стать па ею точку зрѣнія, а затѣмъ, когда онъ будетъ до¬ 
статочно организован!», онъ совершитъ соціальную револю¬ 
цію*. Мы, конечно, могли бы замѣнить нь этой цитатѣ про¬ 
летаріатъ рабочимъ классомъ (въ широкомъ,смыслѣ, включая 
въ него всѣ слои трудового народа) и скромно вернуть ее 
автору со словами: вотъ ясный, опредѣленный и истинный 
путь къ соціализму, который мы указываемъ. 11 если мы не. 
ограничиваемся этимъ, то только потому, что нс хотимъ ос-- 
тавіпъ безъ анализа кое чего „неяснаго и неопредѣленнаго** 
въ елцшкомъ общихъ Формулировкахъ нашихъ критиковъ, и 
не хртимъ упустить нѣкоторыхъ удобныхъ поводовъ выяснить 
кос какія особенности той позиціи, которую заняла наша 
партія. 

Авторъ, несмотря на иротииоииложиое утвержденіе, видитъ 
въ современной Россіи два революціонныхъ слоя: пролетаріатъ 
н малоземельное, раззорениое крестьянство. Оба эти слоя ре¬ 
волюціонны ігь сочіальномь смыслѣ этого «•лова, оба не мо- 
1 )7 Ъ ловиться удовлетворенія своихъ интересовъ безъ уни¬ 
чтоженія частной собственности. Тѣмъ ие менѣе оиъ не 
вндигЪ въ этихъ слояхъ двухъ братьевъ, не видитъ даже со¬ 
юзниковъ въ одной и той же борьбѣ противъ буржуазнаго 
общества. 1 ильки пролетаріи іи/тинпые могильщики этого об¬ 
щества; крестьяне это самозванцы, осужденные капитали 
спічсскп.чъ развитіемъ на гибель. Между этими двумя слоями, 
ко представленію автора, иѣдая пропасть. II не только про¬ 
пасть матеріальнаго разлорсыіи, ^йѴітери клочка земли, про¬ 
щанья сь призракомъ еамостонтѣдыіа'го хозяйства: но и про¬ 
паси. утраты былыхъ своих!» 'революціонныхъ надеждъ и 
стремленіи, потери прежнихъ Формъ вѣры въ правду и спра¬ 
ведливое! к, надломленности революціонной Энергіи. Крестьяне 
должны свалиться въ эту пропасти матеріальнаго рпззррснін 
и нравственной опустошенности, чтобы потомъ начать труд¬ 
ный путь восхожденія въ рангъ истинныхъ могильщиковъ со¬ 
временнаго оощеетиа, II только ту гъ, на этомъ цуги восхож¬ 
денія социільдемократы нриду'гь кь пемѵ на помощь, протя¬ 
нуть ему руку. 

(іоціалисты-|»сіюлюціонеры по такъ представляютъ себѣ «яс¬ 
ный н опредѣленный путь» къ соціализму и не такъ понима¬ 
ютъ ооязашшети соціалиста. Они не признаютъ этихъ дере- 
вііііію-неизмѣнныхъ, окостенѣвшихъ, «метафизическихъ» іште- 
ресовъ слоевъ в классовъ, которые въ такомъ,ходу у нѣкото¬ 
рыхъ русскихъ марксистов!» н на которыхъ авторъ построил!» 
всѣ сноп разсужденія. Они нс вѣрятъ въ эти „вещи въ 
себѣ**, въ эти сущности. Они считаютъ эти интересы гораздо 
оодѣс гибкими, развнвающіімися — если мидии „діалскти- 
ческимн**. хоти и не іірпиадле:катъ къ іыклещиикамъ діалек¬ 
тическаго матеріализма. Они ис вѣрятъ, что пролетаріатъ отъ 
вѣка и повсемѣстно предоцредѣлсит». быть носителемъ соціа¬ 
листическихъ интересовъ, а крестьянство мелкобуржуазныхъ; 
Лишимъ опроверженіемъ этого „деревяннаго** пониманія ре¬ 
волюціонности пролетаріата служитъ хотя бы Англія, передо¬ 
вая страна капитализма, въ которой Степень революціонности 
н соціалнстичиости пролетаріата отнюдь не соотвѣтствуетъ 
степей и промышленнаго развитія страны. Они полагаютъ, что 
пониманіе тѣмъ или другимъ слоемѣ своихъ интересовъ опре¬ 
дѣляется всей обстановкой, въ которой живетъ этотъ слой, 
всей совокупностью историческихъ традицій, въ которыхъ 
онъ сложился. Допустимъ, что въ нѣкоторыхъ занадно-евро- 
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пейскяжъ странахъ крестьянинъ, іа которымъ лежатъ цѣлые 
вѣка господства частной собственности на землю, который 
копается и вотитоя на томъ же кло'ікѣ земли, на которомъ 
грудились ег<» дЬды и прадѣды; который знаетъ исторію каж¬ 
даго дерева, каждаго .кустика на своемъ участкѣ, каждаго 
камня, пошедшаго па постройку его дома или его ограды;— 
допустимъ, что'«тотъ крестьянинъ настолько сживаетсѣ со 
сваей собственностью, настолько проникается „собсгвепниче- 


хода. Но это не легче и сельско-хозяпствсшюму батракѵ. 
Трудность эта зависитъ Новее не отъ мнимой буржуазпости 
мѵжика, а просто оттого, что въ с.-юрѣ земледѣлія менѣе 
подготовлены 'матеріальныя основы планомѣрнагоѴобществешіа- 
го хозяйства." менѣе соціализированъ трудъ. Вападно-евро- 
і,ейскіе соціалисты, работая ііря условіяхъ политической сво- 
бодЫ, могутъ,пользоваться, по крайней мѣрѣ, уельско-хозяй- 
ствениой коопераціей, какъ средствомъ наиутно демонстри- 


скнмь Фанатизмом ь“, что только страданія к ужасы полной ровать выгоды объединеннаго труда внѣ его капиталпстнче 
паунетмаці.., а затѣя ь „капиталистическая выучка" въ со- * свой Формы. Но атмосфера буржуазнаго міра слишкомъ мал 


пауперизація, а затѣмъ „капиталистическая. выучка" въ со¬ 
стояніи излечить его оті. этого Фанатизма, сдѣлать его вос¬ 
пріимчивымъ къ соціализму. Но, во первыхъ, въ цѣломъ 
рндЬ мѣстъ наблюдается обратное: мужики оказываются не 
менѣе (иногда даже болі.е) воспріимчивы къ соціалистической 
ішонагаидЬ. чѣмъ сельско-хозяйственные батраки; они склон¬ 
ны къ коопераціи, къ укрѣпленію между собою обществен¬ 
ной связи и солидарности. Ныло время, когда о поземельной 
собственности крестьянскихъ общинъ въ Западной Европѣ 
политическимъ дѣятелямъ и .вспоминать то нс приходилось. 
Теперь требованіе ен возрожденія и увеличенія стоитъ въ 
аграрных!, программахъ почти всѣхъ соціалистическихъ пар¬ 
тій. Этотъ.путь борьбы съ „собственническимъ Фанатизмомъ - 
особенно паженъ для насъ. У насъ крестьянинъ въ значи¬ 
тельной степени воспитывался въ традиціяхъ общиннаго земле¬ 
владѣнія и трудового начала, въ немъ еще живы взгляды на 
землю, какъ на «ничью», «вольную», живо еще убѣжденіе, что 
сю могутъ пользоваться только’ люди, работающіе на пей. Иь 
немъ живо враждебное отношеніе къ помѣщикамъ и круп¬ 
нымъ землевладѣльцамъ. II это содѣйствуетъ болѣе легкому- 
усвоенію основной идеи соціализма, отрицающей право част¬ 
ной собственности на средства .производства. 

Для пасъ этого достаточно, чтобы теперь же идти въ кре¬ 
стьянство, нс ожидая, когда каиитаііістіічсское развитіе сбро¬ 
ситъ его въ пропасть матеріальнаго раззорепіп и нравствен¬ 
ной опустошенности. Мы, теперь же признаемъ его вмѣстѣ съ 
пролетаріатомъ городовъ законнымъ могильщикомъ бу ржу аз- 
наго общества, теперь же зовемъ его на борьбу съ этимъ об¬ 
ществомъ. Мы говоримъ ему о борьбѣ городскихъ рабочихъ, 
объ их ь цѣляхъ и стремленіяхъ. Мы пріучаемъ его смотрѣть 
на себя, какъ на одного изъ борцовъ великой арміи трудя¬ 
щагося народа, идущей на штурмъ цитадели буржуазной 
эксплуатаціи. Мы не говорим!» ему: брось спои надежды и 
стремленія! Мы исходимъ изъ нихъ и развиваемъ ихъ. Мы ему 
говоримъ: твои надежды и стремленія къ уничтоженію част- 
*ной собственности на землю н установленію царства свобод¬ 
ныхъ, равноправныхъ работниковъ только тогда осуществятся 
когда ты объединишься съ городскими рабочими для сов¬ 
мѣстной революціонно^ борьбы противъ гнета капитала, для 
того, чтобы сдѣлать, въ концѣ концовъ, н землю, и Фабри¬ 
ки, и заводы, іг псѣ вообще орудія производства обществен¬ 
нымъ достояніемъ.—II если онъ послѣ того даже и нЫнѵж іенъ 
оудстъ бросить свой кличекъ земли, онъ не потеряетъ вмѣстѣ 
«ъ нимъ своихъ надеждъ н стремленій, ибо они у него вы¬ 
росли, расширились. Оцъ будетъ знать, что ц въ новомъ по- 
Р аб0Т " ИКа ° ИЪ МОЖСГЬ греться за то же 
н б Ь крестьянина и пролетарія одно и то же іѣ- 
ло - дѣло соціализма. <>,.ь унесетъ съ собой „ свою иена- 
"ущое КЬ ною вѣру ВЪ свЬтлпе бу- 


в П ваотъ'"вГв"’ 1 ™”' ,СТв1 ‘ ттмю »‘ ■ преимуществу раз- 
виваетт. свои отрицательный, • мрушвтсаьныя тевдевпіп , 

"““Г 10 " ипа, " яоть ек>ю положительную, оргаипзую- 
. тіяиъ 1°Ьт«м ,°"- ѴГ “ , ‘ СТЪ нелкнхъ чр.шююдптелей-кре- 
Л( іі к іт, !' Т , * К0М У»™«"'. но онъ такъ „ предпочитаетъ 

Правда, ему труднѣе , еощадйотнчмкомт. хозяйствѣ, 

понятіе въ конкретныя Формы СГзе&Йес^Х- 


благопріятна для возникновенія въ его нѣдрахъ микроскоіш 
чес к ихъ эмбріоновъ соціализма. Вотъ почему, не «обобщест 
влясмый» капитализмомъ, крестьянинъ часто нелегко подда 
стоя н организующему вліянію соціалистической коопераціи, 
тѣмъ болѣе, -что съ ней копкуррируегь кооперація, руково 
дпмая буржуазными партіями и зараженная мелко-торгаше 
скнмъ духомъ. Поэтому мелкое хозяйство въ сферѣ земледѣ 
лія, вЬроятно, еще'просуществуетъ нѣкоторое время и послѣ 
побѣды рабочаго класса. Но мы убѣждены, что ту работу, 
которую капитализмъ не смогъ выполнить въ земледѣліи въ 
сотню лѣтъ, сбросившій иго капиталистической эксплуатаціи 
народъ выполнитъ очень скоро. Въ этомъ мы не расходимся 
съ многими соціальдемократами, писавшими объ этомъ пред¬ 
метѣ. Мы считаемъ н неизбѣжнымъ, и вполнѣ совмѣстнымъ 
съ соціалистическими принципами увеличеніе землепользова¬ 
нія те землевладѣнія) н надѣленіе землей въ пользованіе 
гЬхъ крестьянъ, которые нс могутъ быть заняты въ круп 
пыхъ, общественно-организованныхъ земледѣльческихъ хозяіі 
ствахъ, за отсутствіемъ матеріальныхъ условій такого хозяіі 
ства, и которые предпочтутъ мелкое индивидуальное хозяіі 
ство. Наше дѣло—постепенно привлечь ихъ къ соціалистичс 
ской организаціи внутренней притягательной силою коллеі: 
тивиотскихЪ порядковъ. 

Поэтому мы, выставляя программой соціально-рсволюціон 
наго переворота свободное иародиое правленіе, націоналіш 
Нію земли, ііаціонализаіГію всѣхъ крупныхъ промышленных! 
предпріятій, глубоко убѣждены, что эта соціалистическая про 
грамма въ состояніи соединить подъ нашимъ боевымъ зна 
йенамъ и рабочихъ, п(крестьянъ. Такой переворотъ, такое 
завоеваніе рабочимъ классомъ политической власти, конечно, 
еще не водворитъ немедленно соціализма, не установитъ сра 
зу полнаго экономическаго равенства. Но онъ подорветъ 
главныя основы эксплуатаціи, лишитъ ее дальнѣйшаго об 
щсствеішо историческаго вліянія; онъ вырветъ огромные на 
ішталы, накопленные частными лицами или концентрирован 
ные въ ихъ распоряженіи, передастъ ихъ въ завѣдываніе 
всего общества- и дастъ огромный толченъ организаціи об¬ 
щественнаго хозяйства. Словомъ, онъ будетъ рѣшительнымъ, 
безповоротнымъ шагомъ кѣ соціализму. * 

Такова паша основная задача, во имя которой мы верб 
емъ нашу соціально-революціонную армію. Но мы очень хо 
роиіо знаемъ, что исторія опредѣляется нс одними нашими 
желаніями. Предстоящій,перепоротъ можетъ совершиться не 
революціоннымъ путемъ, руководство политическими событі 
ями можетъ попасть не въ руки рабочаго класса, а въ руки 
враждебныхъ ему классовъ или готовыхъ сдѣлать ему лини 
частичныя уступки. Тогда наша программа переворота имѣ¬ 
етъ агитаціонное значеніе для организаціи новыхъ силъ, дли 
приближенія соціальной революціи. У классовъ же, деряса 
щнхі, власть въ своихъ рукахъ, мы должны будемъ вырвать 
максимумъ возможныхъ уступокъ не для успокоенія рабо¬ 
чихъ массъ, а для пріобрѣтенія новыхъ опориыхъ пунктовъ 
въ іорьоѣ за соціальную революцію. Пролетаріатъ должен! 
вырвать изъ рукъ буржуазіи то, что является основным! 
условіемъ человѣческаго существованія: завоевать 8-часовой 
ра очи день, ставшій лозунгомъ интернаціональнаго соціа 
лизма, обезпечить себѣ минимумъ заработной платы, дающей 
ему возможность освободиться для соціалистической работы 
• тъ і метущихъ заботъ о кускѣ хлѣба и т. дал. Но съ чѣмъ 
лы пойдемъ къ его брату-крестьянииу? Спросите—не у кре 
ьяииііа, а у любого городского рабочаго, вы, именующіе 
о ж единственными представителями пролетаріата, — н онъ 
пп!о В !! аЖеТЪ ' земля, крестьянамъ! Никакимъ запутаннымъ 
Р _ мъ от Р гик °п вы не разрѣшите грознаго для кресть 
* вопроса, если желаете не измѣнять дѣлу соціализма 
собгтп^. ДаТЬ частпоЙ собственности и неразлучнаго СТ» ней 
говІ о° СКаГ0 Фаиат,,зма ИЪ Деревнѣ, не взращивать вра 
пміі ?п,. ,аГ ° класса - Соціализація земли — вотъ единствен 
унгъ, съ которымъ могутъ соціалисты явиться въ 


сермяжный міръ угнетенныхъ и обездоленныхъ крестьянъ. 

Но, что бы ни случилось, мы будемъ стремиться, чтобы 
переворотъ въ Россіи не ограничился областью чисто право¬ 
выхъ и политическихъ перемѣнъ, чтобы онъ имѣлъ послѣд- 
ствіемъ глубокія преобразованія въ соціальномъ строѣ. Это 
конечно, не будетъ соціализмъ — это будетъ лишь первою 
брешью въ цитадели царства эксплуатаціи. Мы можемъ и 
должны стремиться, чтобы русская политическая революція 
всколыхнула Зап. Европу, разбудила въ пролетаріатѣ всего 
міра его революціонную страсть. Мы хотѣли бы, чтобы рус¬ 
ская революція послужила сигналомъ къ общеевропейской 
рабочей революціи. Но даже есліі бы этого и не слѵчн- 
лось, если бы революція и не вышла за предѣлы Россіи* мы 
хогѣдн-бы, чтобы эта революція не остановилась на первыхъ 

■ же шагахъ, мы хот*Ьли-бы, чтобы первый шагъ ея — ограші- 
чеи !* Или сверженіе самодержавія — не былъ п послѣднимъ • 
і!о<.ы она развивалась дальше и дальше, не ограничиваясь 
небольшими перестановками на верхушкахъ общества; чтобы 
она всколыхнула и народные низы и кинула ихъ въ борьбу 
іа сноп кровные, правильно понятыё интересы: 'за «по землю, 
за всю волю, за весь соціализмъ. 

Когда теперь городской рабочій, побуждаемый невѣдомымъ 
инстинктомъ, выходитъ на улицу, подставляетъ свою грудь 
подъ штыки и нули, развѣ въ немъ говоритъ только жажда 
копѣйки или только жажда политической свободы? Когда го- 
іодны и крестьянинъ поднимается на своего сосѣда-помѣщи- 
ка и отбираетъ у него хлѣбъ и землю, — развѣ онъ хочетъ 
только быть сытымъ? Нѣтъ, во всѣхъ стихійныхъ народныхъ 
двіььешяхъ сказывается великая жажда правды, спрппед.ш- 
в °°™’ “Ратства. Подъ вліяніемъ Невыносимыхъ страданій 
• ° ЧаГО чел ® вѣка заг орается страшной ненавистью ко 
, • злу. ко всей неправдѣ и насилію современнаго обще- 

гва, цмъ движетъ страстное желаніе уничтожить всю ложь 
виесправедлнвость н „хъ мѣстѣ водворить ему поиѣдо- 
. СМуТИО п І ,елс 5 Рвляемое, страстно желаемое царство 
• вды и истины. Страданія не только измучили его тѣло, 

вес ітйѵГпи« и ’ І ? зъязви * и °. го Д У Ш . Ѵ: |,ъ ней все оскорблено, 
йпи-Й. К0Гда Р абоч,й человѣкъ выходитъ на улицу і. 

' да зд Р авст вуетъ свобода!-і- это не крикъ голоднаго • 

‘ а ’ Л ”° К Р ,ІК - Ъ истерзавшейся души, ищущей правды, 
ремномъ РаТСТВа * 3X0 возстаніе ^ловѣка въ волѣ подъ- 

“?»“ гда Революціонное настроеніе ростетъ въ рус- 
,, Р бочемъ народѣ, когда оно захватываетъ все новые 
аспіемП” под,ІІШаег ь «а борьбу со всѣмъ зломъ 
іщ, ^1 ремс,,,,аг0 общества, задача соціалистовъ-ре- 
вепді тк Р , ШИ Р° ко развернуть еНое красное знамя, а нс 
шіія я™' предстоящая революція есть революція буржу- 
вьцін’ н ЕГ “ б УР ж уазная, что часъ соціальной рево- 
а ,і : я КЯ к, ІГ г^ Ь 5- ще “ С С 1°Р°’ а 1,0 Т°ѴУ идти дальше требо- 
„гатовъ ^'Г 1Г ' УДЬ иот Р ѣ;,ко «-Ь“ или подобныхъ этому ‘сур- 
п стсматн чес ко»» ,Ш НЪ КаК0МЪ СЛ У ,,ЛѢ ,,е слѣдуетъ. . . . Это 
(ы не тпт У гашеніе революціоннаго духа намъ чуждо, 
ращать вт^ѵйш Лаже и своей программы минимумъ ^нре- 
кектепство 5 м , ® дочиое » оп °ртуннстСко-реФорматорскоо про- 
ІЫ можѳыъ* ТП я “ Ыі:таішіемъ въ ІІС,( максимумъ того, чего 
«впевапъ а ,Істи°п а я Ь гос - ѵда Р ст,1а ' въ которомъ еще не 
° Р " ласі "‘"- а "О то, чего, по какимъ- 

такъ аоя,,.; Досужаго прорицателя, мы практически емо- 
«къ добиться тантра или послѣзавтра. 

»ЦіиьГ,Пё 0 ™' ревОЛ,оціо " с ' ,ы - ,,<? въ ту новѣйшую 

«кія іпітѵ, 0 ІО '’ ОГ "°' КОТ “І іая смѣло пускается въ ксторк- 
' , ВДствеімшіъ 0 явленій 0Ч " ТаЯСЬ № ,|еобыча ” ,,ой сложноегыо 

ѣмкособш'ть ““Іа ГОТОВ . Ы к ° "«*«• возможностямъ, а ко 
"кіпітеіькой г, Л Г 0С “ такт,,к " кт. какой-нибудь одной 
ККСИКѴЧЪ смп1" ОТе3 *’ а* 1- КаЖЛЬ,Й Р аЗЪ ДОЛЖНЫ ПрОЯКЛЛТЬ 
"фскаютъ рв “° л,0,І,0н,І0 “ окерпк. И если за кто нась теперь 
1 терроіяізмѵ 5ІЫ " Р " ‘ Г0ТП,ІЫ 11 кт. бунтарству, к 

ими совеете", “I ккобинстку - то не пасъ и'кутаютъ 
адорые 55?®!“° ядѣсь ксукѣстиымк словесными жупелами, 
'І’ЬСЗІІЫІ^ к>ТС " ,ІЪ ХОДЪ "° "сдостатку шіыхт., болѣе і 
КОСО Попоет! 5>ге " ТО,!Ъ ' " которые къ атомъ споемъ видѣ, і 

**<•• на Маіыхъ Т дѣгеТ ЗЫВаТЬ 0806 3аПуГИВаЮЩее дѣйотвіе : 


геводюшовная ГЪссія 


«РАБОЧІЯ КАССЫ- НЪ ХАРЬКОВѢ. 

ІІа яъ доставленъ печатный «Листокъ рабочихъ кассъ-, сын 


« т” 1 '* ( "'Р“ аго чы "с имѣемъ),— „изданіе харьковскихъ рабо- 

іі * Р авизованныхъ въ проФессіон. рабочіе союзы“. 

- пяЛпииѵІ Г !!г иа самые суровые уроки жизни с|юди русскихъ 
< Р іі нч ’ 1 ,ем ^* отъ "Р еме,,н являются мечтатели, иадѣющіе- 
! „„п а УД ° Са онблейскнхъ временъ, когда маленькій «Давидъ 

, гоііайв °Р ащеЙ побѣдилъ вооруженнаго съ ногъ до головы 
ѵ 0 Г’пГ, ,,а П0вую по0ѣд у н,,киты Кожемяки, оъ голыми 
1 1 ,І!1 Т ! « эдн,,,ІІІІГО ча разъяреннаго звѣря. Мы говоримъ — 

заполп-іпііті * 1аКЬ Какъ ,,е имѣемъ пока никакихъ основаній 
і СТ В! - . ѵ ПОЛИТ ^ ЧССК ^ К> чест,юсть чашахъ „нроФессіоііалм- 
* Ь *^‘ 1 Р ь, ‘ ов ’Ь и сближеніе ихъ съ минскими и прочими 
I ; Трудно понять, какъ въ нашей безиранной 

, ще " т Р изкды безправной для рабочаго класса странѣ на- 
Д * ТСЯ ЛЮДІ,) понимающій тяжелое положеніе, невыносимый 
іетъ, рабство рабочаго класса, люди, преданные интересамъ 
. того класса, и по видящіе основъ этого гнета и порабощенія. Мы 
никогда по были противниками «профессіональнаго» движеніи, 
г но научаетъ рабочихъ защищать свои нрава, оно добивается 
для нихъ улучшенія тяжелыхъ условій труда. Научившись за¬ 
щищать свои права вездѣ, гдѣ они нарушаются, рабочіе очень 
скоро должны понять, въ чемъ кроятся причины нхъ безпра¬ 
вія вообще, должны понять «хитрую механику» капиталисти¬ 
ческаго строя, и начать борьбу не за то или иное нарушеніе 
нхъ правъ, а за полное устраненіе безправія, эксплуатаціи. 
Доившись болѣе человѣчныхъ условій существованія, ра¬ 
бочіе лучше поймутъ всю безсмысленность современнаго по¬ 
рядка, захотятъ н съумѣютъ перестроить ого на началахъ 
истинной человѣчности, съумѣютъ уничтожить унизительный 
строи прикрытаго рабства, болѣе сытаго и менѣе жестокаго, 
чі.мь въ прежніе времена, но но менѣе оскорбительнаго дли 
развитого человѣка, желающаго быть самому кузнецомъ сво¬ 
ей судьбы. Гакова, по нашему мнѣиію, великая роль профес¬ 
сіональнаго движенія. Но для ея ма.ю-мальски серьезнаго про¬ 
явленіи нужны самыя элементарныя условія равной борьбы 
между классомъ рабочихъ и классомъ эксплуататоровъ. Даже 
при существованіи свободныхъ политическихъ учрежденій 
этихъ равныхъ условій нѣтъ. На одной сторонѣ — старинное, 
накопленное годами эксплуатаціи могущество, богатство, влія¬ 
ніе, опирающееся па малую сознательность массъ и проч.,— 
на другой псѣ трудности суровой борьбы, когда нсобознё- 
чены самыя элементарныя потребности. По всс-же тамъ борь¬ 
ба возможна, гамъ она становится съ каждымъ днемъ псе воз¬ 
можнѣе. По иъ нашей рабской странѣ?... Достаточно поста¬ 
вить этотъ вопросъ, чтобъ ста.іо обидно, за самую постановку 
его. Ридомъ съ Харьковымъ, въ. Ростовѣ только что, чуть но 
па глазахъ у Харькове кихъ рабочихъ разыгріікается страшная 
трагедія, весь смыслъ которой исчерпывается нагляднымъ до¬ 
казательствомъ отношенія правительства къ самымъ скром¬ 
нымъ, чисто профессіональнымъ требованіямъ рабочихъ. Льет¬ 
ся кровь рабочихъ нс за то, что они подняли знамя рѣши¬ 
тельнаго возстанія, а за то лишь, что они мирно обсуждали 
свое положеніе н не захотѣли разойтись'подъ напоромъ ка¬ 
зацкихъ лошадей и ударами казацкихъ нагаекъ. И это — вс 
произволъ мѣстныхъ властен, а мѣра, одобренная правитель¬ 
ствомъ. которое само нс могло найти никакихъ серьезныхъ 
оправданій кровавой расправы. Такая же бойня происходила 
въ прошломъ году въ Ііатумѣ. Убійствами безоружныхъ ра¬ 
бочихъ отвѣчаетъ правительство всегда, когда только рабочіе 
рѣшаются начать серьезную, хотя и мирную борьбу съ капи¬ 
талистами. II это вполнѣ понятно, потому что само прави¬ 
тельство является крупнѣйшимъ эксплуататоромъ и предприни¬ 
мателемъ. потому что самый тѣсный, дружескія узы связыва¬ 
ютъ его съ другими эксплуататорами (батумскіе рабочіе постра¬ 
дали изъ-за архи-милліонера Ротшильда, ссужающаго деньгами 
русское праиитольстио), потому что, наконецъ, оно не можетъ 
потерпѣть, чтобъ рабочіе сами добились чего либо борьбой: 
примѣръ побѣды народа хоть въ какой нибудь области зара¬ 
зительно подѣйствовалъ бы па весь народъ, угнетаемый по¬ 
всюду н повсюду же встрѣчающій въ первыхъ рядахъ угне¬ 
тателей само правительство. И при такихъ то условіяхъ харь¬ 
ковскіе рабочіе хотятъ уничтожить или ослабить путемъ 
профессіональной организаціи «зависимость рабочихъ отъ 
предпринимателей». Обращаясь къ тайному станку для изло¬ 
женія своихъ взглядовъ, они не вспоминаютъ о томъ, въ ка¬ 
кихъ политическихъ условіяхъ происходитъ современная клас- . 
совал борьба въ Россіи. А если вспоминаетъ, то съ непонят¬ 
нымъ ослѣпленіемъ относится къ дѣлу. «Не нужно смущаться 
тЬмъ, что несправедливый и суровый законъ запрещаетъ намъ 
соединиться въ союзы. Не имѣя возможности дѣлать это от- 
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Революціонная Россія 


КІѴІІЪ —\м'і ты не іірвкрашвюткя. Ііі янв. арест. Лямэе. С. Ку- 

ц'и-;,л,і«и., г,.. ■»-"м-■ .. сі /д7 

.ано іа 2 Парикмахера >аыилій не соооіцан.ть Арест. Д р • 
Гшн^оаъ (упеаеиь и, Петербѵ.р.ъ . ст. ІІисаревскій, А. П.Лѵв.л- 
14 паеовеиій и Дик ерь 'ш.глідше диое. е.ыі.ущ. 

„■ 'I ѵ н і иной' т.іііі ткірьмѣ наход.іт и. кромѣ гкааапяып въ N N І-. 
..... 'Л {?".,■ Ѵі’іиі'Т' і.еп 1.1 пит'. II Ііплонопъ тсхй ). .1. I рмижальд». 

1 К». ..■чЛ. І ‘Т"; . V Риманонскіі. М. 

Хапаповъ. И. Чернивъ. Юрсскь. — Н. Кият- 

, ... ...........нт \ Кеяткоискаю) высылается на 5 лътъ 

КОВСКІН СІ.ІН1. явлнеііііаі 

в л. Иоеточнук» < иоир 


блюмъ, II I'" 11 

.1. Сориіаінъ. 


,лря 


ТУЛА 

лкіжний Михаил і. гнмна.м 
•ПІМІІ И 1ІІІШІКОІЛ. Дл о 

ГОМЕЛЬ. Мшил. І іб, - 

ооноЛоШеННЬЦь- іня'ЛІ. к- 

• II,II- ПОЛУЧИЛИ Теперь ІІрПІ 

ІИ, рь,- ІеИИіП. И ХИПОЙ И 

• "»К.' 


Ка- 

, Мыншцка.і, Паіічеяіш (быв. 


іеІІЫ ВЪ Петербургъ: I 


отъ)» 

>!ВШ. еТѴД. 

Иль арестованныхъ въ концѣ 1901 
и мѣсячнаго сидѣнія нъ тюр 


юръ 


Ссі 


і на ’і 


Г.елъ при 

’і'кихъ реіірсе.-іі 

, объяви 


Драгунскій — на ; 
Многимъ ііиа'иаченъ мал.ю| 
іі иыѣ.іда. Впервые, вѣро, 
ѵ наст, примѣняется новая 
ійгонорѣ ааирешеніо ходить 
бе 


, Восгочнукі 


года и 
ѣкото- 
НОІІрЪ: 


мѣра 


> исторіи 
поднад- 
ачевской 


• цпі. 


,. і, ІИыиіГѵ. переѣзжать на другой берегъ, •о.іираіцаться 
ѵ>мон. ііо.іаиа11> какія-либр жалобы въ Деііарташ іпъ Н"ли- 
■ До мою еше додуман.ген лиши іюлиценскі- «ІоДі.мо іы' До ка- 


ІІГКОІѴЪ Мві 

Прибавилъ дѣда жандармамъ 

зем ѵир 
Тіа мѣс 

Тальде 

ц«я Горца, слушан 
весной в,. (Зстрриѣ 

голъ цари. Лѣтомъ 
сткянипа Нышгор. 


тѣмъ 


ііи годъ несомнѣнно оапамемоиался 
Перечислю хотя бы бывцііе 
ачалѣ апрѣля у Пнкодаеиа (сл. въ губ. 
Лаііотіінковой (гоже: обѣ. были арестованы 
м I,; иоилѣдііяя выдавала); с гул. Нет. унив. 
Христіанеоііа. бывшаго «зуд. Проел, ли- 
ой пі. уѣадп. упр. Бочкаревой, — затѣмъ тою же 
ѵ мастеровою міміыін не інаК» ааію, что оору- 
ііі. <)еГронскомъ уѣ.ідѣ у Алоксѣя (Ѵргіова, кре- 
вол'., тогда же у одного рабочаго въ Великихъ-.Іу- 
.1 ітіиібі.ійсткн Іічіінловскоіі, “читавшей съ ними Исторію кулъ- 
тѵры Линпертп (і имнааистку за одинъ готъ «актъ исключили 
7-го класса Пнмои аресточат, и уволен 
ПОСТ!. АрІШЦІИИСИІЙ Іі сдѣланы обыски 

Гіуткоів кіи о и стѵд. Кісв. ѴІІІІВ. ІКиглевііча; позднѣе у встиринарш 
врача Сидорова. Кромѣ тіо на вокзалѣ арестовано 
городѣ, лицо но подозрѣнію ВТ. участіи въ и 
Осоішпыи операціями жандарм- і. руководилъ 
спеціально пріѣзжавшій изъ Петербурга. Говорятъ, Чі > і 
ІСішіінн-кііі. Старается помогать сыщикамъ и педагоптчесие 


здѣсъ за 


(овь Стопами и 


визвѣстію 
|>иъ движеніи. 
КІЙ Й 11 ПО ВНИКЪ, 


омскихъ за акружкамю 
іекторъ Муромцевъ, но 


гимназпсі 


» дѣла 


Вейсахъ Бернштейнъ. Фейта 
. Болеславъ Валеріанъ, 


іЧ» 18 

Сегалъ Биндеръ, Гиршъ Бреславъ. 
Игнатъ Вих[ювскій. Марта Воі- 


Мееръ Бѵрде Болѣвъ Г Вон ^ ВІр№ . Аронъ Горѣтикъ. Абрамъ 

товпчъ. Влад. Вол Ь Я“ ‘ яновъ Янкель Пзмозикъ. Ант. Кональокіі. 
Грейіюманъ, Ник. Ь“ Деоннсонъ, Ннзеръ Лейбманъ, Сганнс. Ма- 
♦расъ .««ник.іъ ,, ,тр Н Гр.шбергъ,. Янкель 5!.,- 

евск,”. Пккмтъ^І У ; п^^^каіі'ка^олиііа Побоекская Л*. 

ёт“ СК.К.КСІ. Лйлккъ Тѵкаліеръ. Ьсньюмъ Ф.к„- 
штспнъ. Лскба Ш^ытъ^е^Щ»»*»^ Вресс „ ІЙ Свыонъ Ді . 

Подлежатъ отд Меодъ Заяманзонъ. Пик. Ивановъ. Францъ 

Л.ШКІЙ, Мошекъ Каъанбаѵмъ. Четахъ Ккк«нъ. 

КГ кІкта Пакъ Лейна*. .. Ошшшск.й). Ьек.аяанъ Ли- 

■ ТІГІМШ» Блат. Льбі.ъ. Мах . Маевскш, Яковъ Мнвхъ. 

. ; Паи ІІа Г ьма»^>с».» пЛваімпкъ. Лиг. II,о.. 


ібенио отличается 
и с ими паркетовъ окружной 
обстоят!, не блестяще. 

4 Кіквъ. -Кіевскимъ Краснымъ Крестомъ вынуіцвігь Подробный от¬ 
чем. о политическихъ заключенныхъ въ мѣстной тюрьмѣ за Г.'0‘2 г. 

‘Лаи ѵн гііѵечт. оттуда наиболѣе интервеііыя данныя. Всѣхъ нолити- 
чоскихъ арссгоиаііііыхъ бч.ю за истекшій годъ »53 ч)олоі|ѣка (про- 
,„ігі, І'.иИ Ата На, 1И8 человѣкъ больше . и изъ ннхъ интеллигентовъ 
■Ліо м ѵ ис ми и і. и о ік.міцинъ, рабочим. - 17іі мужчинъ и 18: женщинъ. 

Нцключ иные рагпрі'іі.-іялцііь но слѣдующимъ группами:. отбывав¬ 
шіе наказаніе .и демонстраціи—рабочихъ: мужчинъ К), Женщинъ 3: 
ІІІІГеЛЛИ і'і'іі Т ок',.' мѵжчиігь ',к. женшіііп. 8. 

Отбывали наказаніе ио приговору Но процессам!. 18У1Ч900 гг.-ра¬ 
бочим. Инн ллнг •. МУІКЧИНЪ :і. ікснінннъ 2. 2: 

Въ іірсдварніс.іыіомь заключеніи, рабочим. - мужчинъ 101», жен¬ 
щинъ 1.1 Пшсл чіуент і. Г,У мужчинъ И іУ .женщинъ. 

Изъ числа ы ілт. а;..•стовзнныхъ 25У иителлигеіітонъ—(Студентовъ 
университета и политехникума 11 0 . 

Среднее количество дней заключенія для рабочихъ мужчинъ — 4'і,4, 
женщин >■ л.і..’. Для интеллигентовъ мужчиЧъ 77.8, женщинъ 80,7. 
Всіто 45,1 заключенные пробыли въ тюрьмѣ 28 308 дней. 

Таковы краснорѣчивыя циьры. Т 

За отчетный годъ Поступило въ кассу ІСр. Кр. . к 41 рублей 18 к. 

Израсходовайо 834 рубля. 

Одесскій Комитет ь Краснаго Креста обратился І-гоІлнв. 1У03 г. съ 
горячимъ воз.івашемь печатнымъ) «> помощи. «Не весело встрѣтятъ 
Ноиыи Г' Ѵі. тѣ бн ііашнхі. тварнщей, которые томятся въ Одесской 
тюрьмѣ. Холодныя камеры, скудная и плохая ііища, рванная обувь, 
одежда, успѣвшая наноситься въ тюрьмѣ, — вотъ га обстановка, въ 
которой засіаетъ ихъ ■новый» годт. . Мы обращаемся къ вам.ъ. всѣ 
че<тые люди! откликнитесь, помогите тѣмъ, кто гибнетъ за свободу 
Россіи, за вашу свободу»- 


Памъ доставленъ «дополнительный списокъ лицъ, разыскиваемыхъ 
но Политич. преступленіямъ (1902 г.), которыхъ, по роаысканіи над- 
_ лежіпъ ар. стонать иди учредить за ними надзоръ: 

Нодлежанне аресту- Николай Лидѣеиъ, Мовссй- Аксельродъ, Іос. 
/ чтокольскіи. М. Аппель. Конд. Артеменко, На«таль Ашкиііаіи. 
сель Басейникъ. Хая Бёйлинсонъ, Рувимъ Бѣлгорай, Абр. Бѣль- 


V м ш Цшцшнъ, (тра ІІН. аревская. Іомашъ Ржепусь. 
іп Сшшченко. Іерон. СачК'.ыіч Нед.,,.,, (..ш-ѵх.шъ И„к. 
ЬхоѴі га Ст.іьш ш'ть. ГііріЬ і. Таивчіі.. Фршшъ Фра.шч 

Най“ ЦйДйань, І'.каі. \ѵд„кова| Пелагей 'Іайчеико, Парт 

1 ибъ\ Г )ртііі І’иішѣ — телеі'1>афи|і*',а.т,. ы. ѴКачла|.иа,.,е >„ра,.а- 


ТОВЛ 1 ЧІІЦП, ОТКАДЫВЛИТЕСЬ О'П, ІІ 0 КЛЗАІ 1 ІІІ" 


ОТЧЕТЪ ІШАТКЛЬСКПХЪ КАІЮЪ ПАРТИТ СОЦІАЛИСТОВЪ. 
РКІЮЛЮЦіфНКРОВЪ 


Іа чіев. 190,4 г.) 

Гнсьма Н. Ф —265 (ІоО ;>.); молодой другъ 


москвичи —ІОІіО (4и0 р.); медичка- 
,га—лУО (300 р._; другъ .изъ 11а|іпни- 
иа гоетшшы сокровищу»— ,|||Я 
«евр ' ,п 


І 1 .-+Ю 0 ; ближніе ( 


.)—100; 


М янв. 

(ІѢ» «рангах!. . Отъ -акт. і 
—240.311; «группа»—1690 000 р. 

250(94 р. 50 к:); изъ Петербуі 
100: Г. изъ Китая— 39.45 (15 р 
руб. : молод, другъ—С- 1 : Д. изъ 

1 *.—500; группа «Помощь- въ .. — Ѵ ] -• —— г .- 

неизвѣстный--2; Добрая черезъ своего--. 2: молодой другъ—300; II 
С Г» 2VI 05 р.): за литературу изъ тігеневы—63.за; изъ .Давоса 
З.’бО: изъ Цюриха—25.50: изъ Вѣніы 12: изъ Льежа—30 и Г..75: нт 
агіітлніоііпую литсрат. изъ Цюриха—25; за карточки въ нольйу р- 
стовекихъ рабочихь изъ Цюрича—41.80; для арестованных 


N 


: оир.у— 8;' изъ Хрисгіанчі--): 


ж^ 


Кассы— Ю0; изъ Цюрихской 
гѣ было пропущено: 


-200; 


невской 

прошлом.. -- - , ... , 

тера—200 р., изъі’осѣш—138 р,. изъ ЬерДі 
изъ Лозанны—21 огь аводчаиъ—30 и 40 р 


изъ Бернской—75. Бъ 
черезъ М. С. получено: изъ 11»- 
за литерат.—71 м. 05 пь, 


, ра 


вари- 


почтоиыіі ящикъ 

Высылайте «Уральскія Листокъ». — Старому 
и другу. По всѣмъ 'адресат, посылается. Дѣло Не въ деньгахъ 
а вь хорошихъ адресахъ. Ііочему не нрпшлеге адреса для нерепоекп 
— (Ларису. «Воспой, б. ссыльнаго» передали въ «Былое. | 
I. Дртш. 53 ♦!». получены и переданы но назначенію. Также 1(10*р 
на лагр. литературу переданы книгоиродавцу. Черниговъ. Ирохі 
«сиз раб.» получена. Присылайте корреснонд. '— Тверь. Все под.' 
чеію. Ваявдсііія земцевъ заиозда.ін1 Часть секретныхъ бумагъ нап' 
читаемъ въ ЯМУ. —. А и нѣ. Ждемъ обѣщаннаго лиреса. — ‘ І1 ' ге , 1 
бургъ. Изданіи «группы етудеіітовъ-револ'юціоііероиь» получеии. 
Остальныя письма рабочихь напечатаемъ въ № і9. — москьа 
Списки Закдюч. получены псѣ. Молодому литератору. Іто жі 
не исполняете обѣіцанія я не шлете ничего обѣщаннаго?—Вѣро и . г 
Спасибо за документъ. < ь нетерпѣніемъ ожидаем ь дальнѣйшихъ- 


—Москва. Писѣмо 
также. Изъ 45 толы: 
Брошюра Некрасова 


о. Деньги намъ переданы. Все послатч-п 
Понемногу приспособим!, всѣ. — Чі 


і печатается. ; 


ОБЪЯВЛЕНІЕ. 

Печатается и скоро выйдетъ нъ свѣтъ первый выпускъ иоваг 
изданіи Партіи «Ч>цііимсчіі)въ-Нево.]юціоверовъ 

Исторіи революціоннаго движенія въ Россі 
АЛЬФОНСА ТУНА. 

. Переводъ съ нѣмецкаго подъ редакціей и *съ добавлеиіямх 
Л. Э. 111 Н1І1 К О. 


Вс« 


изданіе оу летъ состоять из 


. нѣско.тьктихъ выпусковъ 
ю къ 1 мая. 


і буде 


ЗіѴЯНЛЕШК. Лица, не имѣющія конспиративныхъ адресовъ л 
пересылки корреспондеіщіи, статей, денегь и нроч., могутъ таков! 
передавать членамъ мѣстныхъ комитетовъ нашей Партіи или могѵ 
пользоваться лицами, ѣдущими заграницу, откуда все можетъ оь 
направлено по адрт-су: ! 

А Іа гебасііоп би хМезза^ег», Зосіеіе Коитеііѳ <1ѳ ЬіЬгаігіе 
іі’.Еііігіоп, 17, гие С^аз, Рагіз. 

Въ самомъ письмѣ слѣдуетъ надписывать: «Дли Революи. Р 004:1 


Типогріафія Партіи Соціалиетовъ-Реводюціонеровъ. 


Партія сопіа листовъ- революціонеровъ. 


РЕВ01ЮЩ0ШАЯ РОССІЯ 




Въ борьбѣ обрѣтешь ты право свое. 


1903 г. 1 Марта. 


№ 19 



КЪ УЧАЩЕЙСЯ; МОЛОДЕЖИ!*) 

Не нъ первый разъ рсволюціоивыя оргашізацііі обращают¬ 
ся къ учащейся молодежи. За послѣдніе годы вы уже при¬ 
выкли къ иодобиымъ воззваніямъ, они потеряли для васъ 
интересъ новызиы и обаяиіе исключительности. Во многихъ 
изъ васъ этотъ листокъ, озаглавленный: «къ учащейся моло¬ 
дежи» вызоветъ, можетъ быть, даже досадливое чувство: хо¬ 
тѣлось бы отдохнуть, хотѣлось бы учиться, а тутъ опять 
прокламаціи, опять сложные и мучительные вопросы, опять 
волневія и безпорядки... 

Да, опять!... Безпорядки будутъ—въ этомъ убѣждено ваше 
начальство, въ этомъ убѣждены всѣ окружающіе васъ, въ 
этомъ убѣждены вы сами. Не прокламаціи вызовутъ безпо¬ 
рядки, ис онѣ заставятъ васъ явиться на сходки и выйти на 
улицу. Къ этому принудитъ васъ виѣшияя сила вещей, этого 
потребуетъ живущее въ васъ чувство чести и совѣсти. Не' 
претендуйте же на этотъ листокъ и его скромную задачу — 
онъ долженъ лишь облегчить предстоящую работу вашего 
ума в сердца. Не откладывайте затронутыхъ въ немъ вопро¬ 
совъ, потому что вы неизбѣжно встрѣтитесь съ ними въ 
ближайшемъ будущемъ. Рѣшите ихъ заблаговременно, чтобы 
движеніе, которое захватитъ васъ, не было стихійнымъ и 
конвульсивнымъ, чтобы ваше участіе въ иемъ было созна¬ 
тельнымъ и планомѣрнымъ. 

Періодически повторяющіяся волненія учащейся молодежи 
за послѣдніе годы сдѣлались Непрерывными. Чтобы предот¬ 
вратить и подавить ихъ, правительство испробовало исѣ до¬ 
ступныя ему средства: оно било молодежь нагайками и отда¬ 
вало ее въ солдаты, оно тысячами выгоняло ее изъ учебныхъ 
заведеній, сотнями сажало въ тюрьмы, отправляло въ ссыл¬ 
ку. Не разъ перемѣняло оно Тактику: отъ репрессій перехо¬ 
дило къ амнистіямъ, «сердечное попеченіег вѣнчало жесто¬ 
костью. Движеніе не прекращалось!: оно измѣняло только 
і«>рмы и лозунги. .Іабастовки и обструкціи смѣнялись улнч- 
чымн демонстраціями. Цротестъ противъ нагаекъ расширялся 
до требованія политической свободы. Подъ ударами —. движеніе 
росло и крѣпло. * 

Сейчасъ производится иовая, по уже вялая и безцвѣтная 
попытка успокоить молодежь. Новыя «временныя правила» 
третьи но счету) оно старается ввестяЧ какъ-то крадучись, 
гакъ какъ никто не хочетъ даруемыхъ и\ъ правъ, ннкто не 
прельщается автономіей въ полицейскихъ цѣляхъ. Первая-же 
попытка предъявить новыя правила учащейся молодежи, — 
ил чего, ие безъ умысла, было выбраио женское учебное 
заведеніе, — вызвали открытый протестъ. Первый же актъ 
возданнаго этими правилами академическаго суда отлился въ 
юрчу нелѣнаѴо Фарса. Недостойныя комедіи, громкія Фразы, 
массовыя репрессіи — таковы средства,' которыя пускаются 
іп. ходъ, чтобы заставить молодежь учиться. II исе безъ 
успѣха. Между тѣмъ молодежь хочетъ учиться. Ежегодно 
двери высшихъ учебныхъ заведеній ломятся подъ напоромъ 
желающихъ попасть въ ннхъ. Молодежь преодолѣваетъ всѣ 
нреграды, какими загроможденъ путь къ высшему обраАша- 
кно. она добивается аттестатовъ, выдерживаетъ конкурсы, 
обходитъ скалы и мели кондуитовъ м характеристикъ. Встрѣ¬ 
чая на дорогѣ глухую стѣну въ видѣ штатовъ, процентныхъ 
нормъ и полицейскихъ вето, она бѣжитъ учиться заграницу, 
гад» науки молодежь не рѣдко обрекаетъ себя на непосиль¬ 
ный трудъ и полуголодное существованіе. Свой лѣтній от- 


\ с>та статья была отпечатана въ Летучей Тяиогра«ів Партія Соц.- 
*еь. в издана отдѣльно Петербургскимъ Комитетомъ нашей Партіи. 



дыхъ она отдаетъ скудному заработку. Каждую осень, не те¬ 
ряя вѣры и надежды, она съ увлеченіемъ заполняетъ ауди¬ 
торіи. Но это увлеченіе продолжается лишь 2-3 мѣсяца. Ока- 
. зывается, что молодежь, такъ страшно рвущаяся къ звоііію, 
нельзя заставить учиться. Говорятъ,— они не хочетъ... 

Неправда!! Молодежь хочетъ учиться, но учиться не тому, 
что нужно царскому правительству, но всему тому, что нуж¬ 
но знать человѣку ы гражданину. Она не признаетъ руково¬ 
дителей, промѣнявшихъ научную свободу на серебренники 
государственнаго казначейства» и для которых!, постулаты 
истины ц справедливости зничуть меньше, чѣмъ циркуляры 
начальства; она не будетъ читать книги, написанной рукой, 
дрожавшею отъ рабскаго страха. Чтобы увлечь юность, вуж- 
ііы люди независимой мысли и убѣжденнаго слова, а не ту¬ 
поумные холопы и косноязычные трусы. Молодежи приходит¬ 
ся жить и работать нъ атмосферѣ сыска, въ Пу тахъ без¬ 
смысленныхъ Формальностей. Чтобы учиться спокойно, ей 
необходимо поступиться сознаніемъ своего человѣческаго до¬ 
стоинства и подавить въ себѣ всѣ соціальныя чувства. Что¬ 
бы преуспѣть въ русской оффиціолыіой наукѣ, нужно не 
только долгіе годы дышать воздухомъ, оправленнымъ лице¬ 
мѣріемъ и холопствомъ, ио и самому сдѣлаться подлецомъ и 
трусомъ. Молодежь не отдастъ за такую науку свою душу. 

Въ тревожные годы жажда свѣта и знанія даже больше, 
чѣмъ въ спокойную эпоху жизни. Давно среди молодежи не 
было такого обилія кружковъ саморазвитія, такого спроса 
па литературу, такого страстнаго желанія научно обосновать 
свое міросозерцаніе. 

Но, если опа и учится, то тайкомъ, учится безъ руководи¬ 
телей и пособій, учится безъ книгъ, лучшія изъ которыхъ 
до нея могутъ дойти, да и то «О всегда, только контрабан¬ 
дой. Опа учится подъ непрестаннымъ страхом!,, что ее вы¬ 
слѣдятъ и за свое стремленіе къ истинѣ она лишится сво¬ 
боды и жизни. Въ каждомъ прохожемъ должна бояться сы¬ 
щика. 

У васъ нѣтъ свободнаго права учиться. Нс думайте, что 
вы получите его изъ милости. Даже тѣ жалкія слова, кото¬ 
рыми правительство хотѣло бы обморочить васъ, у пего вы¬ 
рваны силой. Дать дѣйствительную свободу мысли, хотя бы 
только научной, и слову, хотя бы только съ кафедры, для 
царскаго самодержавія значитъ тоже, что подписать свой 
смертный приговоръ. 

Послѣдніе годы научили васъ многому и, можетъ бить, 
намъ не къ чему уже повторять, что только въ борьбѣ об¬ 
рѣтете вы право свое, «5 борьбѣ съ самодержавіемъ, въ борьбѣ 
не только за свое право , но и за право народное. 

4а, и за право народное... 

2 года тому назадъ московскіе профессора въ своей анти- 
революціонпой прокламаціи назвали университетъ «злосчаст¬ 
ной отдушиной, черезъ которую люди всѣхъ ранговъ и со¬ 
словій стараются пропустить свое недовольство, будетъ-ли то 
недовольство политическое, экономическое или соціальное». 
Оставимъ въ сторонѣ Форму этой реплики — она понятна въ 
устахъ людей, которымъ соціальное недовольство представ¬ 
ляется пустяками, местоющими вниманія ученыхъ мужей. По 
высшая школа не можетъ оставаться равнодушной къ недо¬ 
вольству униженныхъ и эксплуатируемыхъ. Такимъ въ со¬ 
временномъ обществѣ является одинъ рангъ людей, — трудя¬ 
щіеся, т. е. тѣ обширные слон крестьянъ и рабочихъ, за 
счётъ которыхъ уже безъ особаго недовольства живутъ всѣ 
Чшые ранги и сословія. 

Но происхожденію вы принадлежите въ большинствѣ къ 
дозольнымъ классамъ; въ ихъ среду уйдете вы, когда остави- 
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те школу. Отозваться сердцемъ на страданія обездоленныхъ 
массъ и полетать на ихъ защиту изъ вашей среды могутъ, 
какъ недавно утверждали многіе изъ нашихъ революціонныхъ 
товарищей, только единицы, стою» же рѣдкія, какъ бѣлые 
вороны среди черныхъ. Принадлежность къ средѣ дѣлаетъ, 
ио нс обязываетъ людей быть съ нею солидарными. Изъ 
средневѣковыхъ монастырей и Феодальныхъ замковъ вышли 
первые борцы съ оплотами невѣжества и безправія; н.п. кре¬ 
стьянъ и рабочихъ набирается войско, которое Iусмиряетъ 
затѣмъ своихъ же братьевъ залпами... 

На войскѣ стоитъ остановиться: .что яркій и характерный 
образчикъ внѣклассовой силы, какую можно создать и экс¬ 
плуатировать при классовой структурѣ общества. Дисциплина, 
пгіідрііеман систематическим;!, пнупнчііемъ, но мент, с Властно 
лфпаетъ массы, чѣмъ собственные ихъ интересы м даже 
ГОЛОД’!.. Изъ года ві. годъ Все въ большемъ и большемъ іео- 
личссзві. правящіе классы соонраю'і і. чту грубую сиду, под- 
чи,,и ' 1 ее своей власти; вооружаютъ нсѣміі ‘изобрѣтеніями 
Техники, дѣлая Се непобѣдимой. Перспектива иаростанін та¬ 
кой силы представляется ужасной, господство произвола и 

неправды можетъ сдѣлаться, казалось бы. безконечный!. 

Іі ь счасіью. наростастъ и пиан сила — сила критической мы- 
слн. Проникая иъ массы, она «плачинастъ ихъ еднпсгномъ 
сознанныхъ интересовъ; овладѣвая отдѣльными липами она 
освобождаетъ ихъ изъ подъ власти рутины и споокорыст- 
нмхі» разі четові. Она формирует* великую армію трипа п кад¬ 
ры интеллигенціи. • 

• ІІпгс.ыигеііпіп іакаи же внѣклассовая сила, .капъ п войско 
І я члены вербуются изъ всѣхъ сословій, 'од іщ изъ нихъ от- 
даюіъ ' 111111 . случайную и кратковременную «дань увлеченію» 
высокими идеалам и, ч другіе живутъ но ими ихъ всю жизнь. 
Олни самоотверженно идмъ впереди до конца, дрѵгіе бѣгѵтъ 
ѵъ , . ШЛ *"Р" ,,, ‘ 1,0 ,,а мі.сю погибшихъ героевъ являются 
новые рвы. Интел лигешіія растетъ, и неспмѣішеіп. уже 
тон. ДСШ" когда въ со,., ѣ съ арміей труда она Іазруішггъ 
оплоты еще ііеданпо всесильной неправды... 

Им гог.тп,мнете „„.Шую чаги. „ііт.млигсчиіи. Им ,|ах,.дитссі. 

• ѵ ..«и«»:к|,»т»чвмсо* >мш. Им '.ІЛШСГС мол. ,.; н .„с,. 

СТПГІІНЫМЪ ІШЯІШІІГІ, інч,Травиныхъ доводом,. научнаго ананіі, 

м >і|ікихъ обратит. художегт,іоннаго тііоіічеетна. ІІісат .. 

но позорили вал .. імшсч'і обалтслыіой власти. Пока' вы 

Тт ,!,, и."' '"'"' и ' птъ ■ |; ото[)мчн „асъ гннжетт, „о- 

МОП. .1,0,10.. нова см нат.лтм н.п. иодь ыіввія сытой среды 
В0Т| „“' Ч“„‘С, Ъ потом,. ..тип. „асъ; пока „м Жнието „ъ 
' ■' ,ит " 1 ' ,| ,іихъ „„„■рссЯіі,, которые „огу-гъ ііоіітз, „о- 

• : - . чоііопс быть равноіѵ,.. „ ,. 

Г"" 5 ,; 'ПО происходит .I, вашей ..семеііой, 

..’>■ ,„.|,ъ , ТуХІ, „Ъ II ОЛИ ТВ ЧССВОМу. ., Ко „(IМ „ П.', 

" ... ..с ПОТОМУ, ЧТО 0,„-Т„ 

■ пцопуп нтъи его черезъ насъ пѣтъ' Нм та*... .л Г< 

?? .".. 'ъ 6 , с ™ 

ше ЛІ.ЛО у„„т,.с„, а , різ.іь,\,. людей дѣйствовать Зто гово 
Г -,Г"' КОТО|,ЫС "аттестаты „рѣд.Ітш На- 

де* = : 

ітвѣ, будьте... отдушиной. Народъ го го даетъ 4 т 
крупный Факть котоі.ы і тінУіѵет-і '° Д 1 ^ ГО '-‘мын 

„Іічсск,.. .. .. ,с " Х|Ю- 


„ическое „сдоѣдавіс 'м„дліо„о„ъ 


«>ду въ годъ—[вотъ уже 


оиршт ■Тю^РггЯ 

дй'&ГоГгіі да " .«к 

ратштесь къ литературѣ - «ію “ “дЖЖ?, *«»* "■ ««ъ „ 

учителю-другѵ. Образами она обнажитъ поедъ вами Ія! Іасъ б °Р ьб У Другомъ общ, 
неправду. „„а подыметъ „«вѣсу со свѣтлаго бѵдѵшйго 1 п }Ю " ото " ъ <г """он .час 

”“* с ™ ° ..* «а> голодовокъ »“одежь ІГ "Й*": '"одсГч 

раженный неурожаемъ мѣстпоств, чтобы «Г . % дѣ “ ств ‘ й былъ бы та,, 
голодающихъ. Это было почт,, рс.,..,е™Гв,,оё Р гю, , ь,Л ,Т Ь , " ,гла '""'Г'Дь бѵдето " 
оно оказалось безцѣльнымъ, — нельзя пігоі.міт^ ' С '- Но съ правительством! 
Х“Г" "' ,Ъ " 0ДЪ стол “ богатых,.. Польше того- въ’дм." " ОДЛС 1 |жк1 ‘- иаі.п, СИЛ. 

г. •^дуі«Ги е м„мГ„- а 


творнтслямъ. Отдушина, черезъ которую могло, по мнѣпіі 
правительства! прорваться чкоиомическос и политическое не 
довольство, была тщательно имъ закупорена. Милосердіе ,'ы 
ло отдано полъ надзоръ .полиціи: ради охраны самодержани 
голодающій пародъ былъ лишенъ даже той жалкой помощи 
какую могла оказать ему частная благотворительность. —-Ві 
поискахъ хлѣба доведенные до голодовокъ крестьяне броса¬ 
лись віГ города и промышленные центры. Но у промышлен¬ 
ности. цвѣтущимъ состояніемъ которой еще такъ ведав» 
гордилось правительство и на поддержку которой имъ был 
высосаны изъ деревин послѣдніе соки, не нашлось рабоп 
для.голодающихъ. Захваченные кризисомъ Фабрикаты ещі 
сильнѣе придавили рабочихъ, выбрасывая ихъ па улицу, про 
ТИНЪ нужды у правительства нашлось только одно средство 
оно массами стало высылать рабочихъ па родину. ІІѵті 
тамъ дохнутъ ѵъ'голоду.... — Не легко однако умирать съ*го 
іоду. Породъ линемъ смерти неизбѣжны конвульсіи. Мозмож 
пость ііхі. предвидѣло правительство. Въ первый же голодмыі 
годъ поспѣшило оно пополнить уголовный кодексъ статьям 
предусматривающими всякаго рода «публичныя скопища", г 
топь числѣ и на почвѣ «экономическихъ отношеній». II 
новые и старые законы»оказались безсильными прсдотпрат 
и подавить волненія массы. Въ городахъ начались и не мі>е 
вращают, и демонстраціи; участившіяся столкновенія въ де 
ревні. начали принимать какой-то стихійный характеръ. Прз 
ннтсльствм остается вѣрно себѣ: противъ народа, не :і1еза»> 
111,11 " • ѵмн І іап ’- ” 0:п ‘ °І‘? тоста . "Ч" пустило въ ходъ насилія, 
розги и пули. Городскія улицы II деревенскія дороги окікв 
іііены кровью; царское самодержавіе добивасп. ейон жертвы 
н заглушаетч» пхь предсмертные стоны. 

1 ии^іп кзртпна общаго состоянія страны. Она схематична 
ім.-о...-гл осіаі, . а "- ІИІ,а емѵя на дстішіхъ лицемѣрія, которым 
В ° :кслал " '•». смягчить ея рѣзкія краски. Налом 
и ппі.і і 1,0 1'>‘ сск,й .«яродъ насильно держатъ во тьм 
іг. ит'Ѵгіг' ( лмодоржавіе стоить поперекъ дороги не толь 

ГіѴ .ііл'ім" ‘ а ' кс \ ,{ ъ свѣту знанія и гражданственности 
І1П ' .V... телднгенцід? Гдѣ была она, когда разоряли на 

По ей Ѣіннтс «•-.««У» трудную минуту его :кн;ши 
.. ’ •} прекамп. Припомните культурную работу 

дсп г іл і' — открытую борьбу, какую опа вы 

ссылкѣ ня іЕ '"? ,|то побивавших^ въ тюрьмахъ, в 
но. іь папоіпт,* Г |’ пог,,б,,,,,х ъ па висѣлицахъ... Кя предан 
ІІЫѴІ ІИ пт’. * ' Л і ' ІѴ Л,,ка;,а,1а цѣлымъ рядомъ ИСП0ПЧСН 
-Г -'^шюсть на жертвы запечатлѣна кровью 
стоящій ісіітпмі 1 ’ рс;,1,,,ст,> ' чтп интеллигенція и въ на 
роль какая с •• ° С 1 КІИ иоиентъ достойпо и умѣло выполнит 
Опа О'іюрмнтіх мьвмм ' " и ® т -°Р Іе 5: Стихійное движеніе маі-сі 
.... .., », • а г, сззайѣтйая прсданибсть идсалаѵ 

начали* заявлять* 1 нѵ-кдьг° С кот “° ТиЫ ” Р ° бк ° “ неувѣренно у* 
с транѣ. ,. тіти, . | КЛЫ * Кого |»***хі. такъ много -накопилось в 
і-аннзевагь Ііабо.Іій ,, ' ,ѣшал, "* ь въ жизнь, стараясь съ-р 
те.ілигенцііг первой въ^І-с “ 0Ф0,,МИТЬ его требованія. 1Ь 
линѣ Палмашева „ Катам ип молодсжи ' иышла «» У ли ' 1 > : 
пикамъ. Мы живете ° аа пс Р віиі ,ала отпоръ насчиі 

исхода которой пвпснт^ РІ ° Л1 ' В1 ‘ л,п ? ой на Р° лпой борьбы, от 
Та зто г, оі.і г -1 ІГІ ’ ' ,ап Р а|,лс,,, е дальнѣйшей исторіи- 

Это ЛЫиЛч „I, 11 У іяждаго въ пей „вое мѣст: 
пъ ней участіе 7г ,,,, ‘ ам ’ " г, сред!. необходимостью нрпня" 
интересы и ч °5 0йтн па за лпій планъ будшічиыі 

дѣлплікч.. („■таіиг,. И . С0 "С‘І ,І1:К В ,, ІЯ. — Ваше мѣсто ѵже 
вамъ ни чувство на !° ІІЬ1 1,0 можетс - ^того нс позволит 
Не только чѵпет " С " ,,С( ТП ’ " и чувство вашей совѣсти, 
внести вы въ іинжо»;,» В Ѵ еозиательиый разсчетъ должя 
представляется е ' воп., съ точки зрѣнія разечет 

дохнуть вамъ п (ч.бпа ТНС,ІІІЫЧЪ П0П Р 0СЪ: 1,0 слѣдуетъ-зіі оі 
борьбу ціѵгпмз г.-' ГЬія съ с,,ла и*» предоставить па і<|*- 
•I • Лр > гпмъ общественнымъ гоѵшіамъ съ тѣмъ, чгоб 


к ДЛЯ васъ борьбу ДПѴГИМТ П Л ""'" ѴИЛ “»“| и^сдиишпиів .... •, 

і парящую потомъ съ новой ‘ Йес . тве,, нымъ группамъ съ тѣмъ, чтоб 
аго. — При мнѣнія, безъ ітоЛп Р -л° 11 П Р ИНЯТЬ въ ней участіе?—Безъ с 

ума в!, по- дѣйствій был. л.*, _‘ Ш,И мы утверждаемъ, что такой .о [«и 
• в лѣчить когда-нибудь бѵчето'* кт,,ческой ошибкой. Не думайте, что ь 
женіе. Но съ правительстлоуіі ** СОСТоя "і п помѣряться одинъ на оли* 
милліоны поддержкѣ, вата і ' а ' 10гь общаго успѣха — во взаимн 
въ даль- оставляйте ,'о п Ла въ ,іе, Ч»еклонности и упорствѣ. I 
Интел ьсхво думать самому .. ' ѵ „1 ра “Р ага; ”е позволяйте правнтеіьсті 
іо смущавъ не упѵскайте ’нг,^ Р ^ ТЬ • А РУ П,ХЪ , что оно васъ успокоил' 
тѣ съ >іи- еше ѵдат. Тп яан ^ ТІ * ему, если не Физичесю 


ЫТЬ. \ЖЙ Іілмііот-г, пѵ-лшл такііѴІ. ѵі 


лнхиш, 0,0 „.крыло доступъ въ дорою,„ почти К^ѣмъ Айю. 


шаганіе и, можеп Гн ... 

ровъ, чтобы окоп пато ТІ '' уже І,емя °го нужно такихъ 
<,по„,атслі.„о поколебать почіу полъ пра„„; 
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стомъ п вызвать въ средѣ его панику. — Воздержаться отъ 
тч.стш въ движеніи вы не только Ве должны, по п не но¬ 
жек. Нѣкоторая часть молодежи, можетъ быть, находится 
сейчасъ подъ обаяніемъ амнистій н вниманія, какимъ ее ста- 
ли удостаивать въ департаментскихъ пріемныхъ. Но эта струя 
благодушія, пущенная, чтобъ ослабить настроеніе, не можетъ 
«вть глубокой „ъ вашей средѣ. При нервномъ состояніи 
страны молодежь не можетъ остаться спокойной. — Но мо¬ 
жетъ быть, вамъ слѣдуетъ воздержаться отъ массовыхъ без¬ 
порядковъ въ другихъ цѣляхъ, а именно, чтобы сохранить и 
посвятить всѣ активныя силы, какія имѣются у васъ, болѣе , 
глубокому революціонному дѣлу—пропагандѣ, агитаціи н ор-. 
гмвтиш рабочнхъ?-Не мы, конечно, станемъ отговаривать 1 
. устранять васъ отъ атого дѣла. Оно сейчасъ нужнѣе 
чімъ ьогда-лнбо, и мы страстно зовемъ васъ, чтобы вы при¬ 
шв въ немъ самое активное участіе. Но мы далеки отъ на¬ 
йре»,я въ свою вли вашу тактику Вносить тотъ мѣщанскій 
разсчетъ н Филистерскую ариѳметику, къ которымъ русская 
«иіезлнгенцш привыкла за долгіе годы безвременья. Мы не 
гоюрнмъ, что ради террора нужно оставить демонстраціи. 

ІІЬІ не скажемъ, даже, что ради революціонной борьбы надо 
«росить культурную работу. Силы тѣхъ, кто вѣритъ и іѣй- 
отуегь растутъ вмѣстѣ съ дѣломъ. И въ наши дни, — въ 
ИІ ° к Р ѣ "шей вѣры и ожившихъ надеждъ, — мы смѣло вы¬ 
ступаемъ съ программой широкаго синтеза, съ программой 
которая, какъ вьз знаете, .даетъ мѣсто всѣмъ видамъ рево- 
зюшонной энергіи, всѣмъ силамъ, склонностямъ н способ,, о- 
стляъ... . Всѣмъ Формамъ и методамъ борьбы, вплоть до са¬ 
ни грозныхъ и рѣшительныхъ» (см. «Рабочее движеніе и 
ши тактическія задачи» въ Л- 10 «Революціонной Россіи») 

II вамъ мы не скажемъ: бросьте учиться, чтобы участво- 
зать въ сходкахъ н демонстраціяхъ. Нѣтъ! учитесь со всѣмъ 
ларовъ молодости, учитесь, но спѣшите мысль, которая овча- 
іъза ванн, претворить въ дѣло. Мы ве окажемъ вамъ: брось- 
^товарищей, потому что вы вузкны рабочимъ. Идите туда 
10 ве бросайте своего дѣла н здѣсь. Вы— учащаяся молодежь 
-завиваете слишкомъ нажную позицію, что™ хотя Г вр ^- 
И. се можно было оставить нс занятой. Изо всей внтелли- 
»»,,, только вы можете учвннть «публичное скопищ" в 
Л .11 дем°н стр ир о ват ь святость ея идеаловъ. Массовымъ со- 
подде Р жите героическіе акты отдѣльныхъ лицъ, 

I я выступятъ впередъ изъ интеллигенціи или народа 
І интеллигенціи освѣтите истинныя паичшп/мас: 

п:Гы. которыя эіого мо,;утъ бы \ ,,зв ' ищс - 

лІбГ''г„ Ь ь^ ОЭОб " 0 к иТЬ участіе въ обшеяаролной борьбѣ за 
м ““Оводу, “Ы должны предвидѣть, что вамъ 

< аъ таюмй кпѵ 1 ^ Г ак “Д ем " ч “о«"Дт- стѣнахъ и замкнуть- 
акъо; близкихъ вамъ интересовъ. Ваше мѣіто, 

ИЪ то „ „а . . " е Т0ЛЬК0 въ товарищескихъ круж- 

, „с г ". рабочихъ окраинахъ; ваше мѣсто, какъ мас- 
Ви должны схпакаіъ , "О « ““ центра.,ыіыхъ улицахъ. 
•ЗВТЬСЯ вйт. Р ДЬТЬ “ "'“Р ,ІЫ - ВЪ которыхъ ДОЛЖНО ВЫ- 
"ОП, вм^ѣ } :Г Т, ° ” Ъ ' д, ' ,,жеі|і “- Эт “ •“орміл эволюціонн- 
ге.кок, „„Й съ РДзнитіемъ ііоолѣдіівго. Иы начади заба- 
1 й«« Ю ’ Оотаиоииля сь на демонстраціяхъ. 

»ъ бі'ш рі а о,ш Т ль бЬ1Л “ М “І’" ЫЛ - Это значитъ дсмопстран- 
Й „а °" Н 6ѢжаД “- Не Д - Ѵ5ші,те од,Іак °. что, „глядыва- 
Ізже «ъ Г ““Димъ тамъ только позоръ н униженіе 

« зиаче,бё ей и МИрНОй Ф ° РМІІ демо,,ст Р аціи имѣютъ громал- 
Кктво ОбитотТ Н ' Д к ВСеГ °' КаКЪ ' ,,ог > чес ягитаціонное 
"нзрить'о вешиъ А благодаря нмъ, начинаютъ думать н 
Ив і, ... ІаХ1 '' о которыхъ они до того времени не ду- 
і. зеѵовст, „ Р “ Л “' Въ исІ0 Р'“ переживаемаго „амн двнжо- 
оТоЙѣ Г« ЭТ0 “ Іочаи сънгра.,,, уже грЙ- 

«'сс.т ^твь .Й разв і' д,,л " политическую мысль въ массёхъ 
пе пк,т , “ ъ У гнетен ную до того среду. Прнпом- 

лзі „ „бшто'тв* " аШЛ “ деыопст Р а ЦІн въ 1901 г. въ „а- 
еетацііо П ''“ ,ю '""' тс 3-д„ев„ую московскую манн- 

І' , "»»„итё тото к 0 б-“Я“““»шую «улицу» со студентами; 
“МевіГобГео/в УРГС “‘ е п Р° тесты - о™ " 0 Р“ыя публичныя 
•^Имъ 0 щсстве,п,аго недовольства. 

Четъ то ““'' е Р І1ЬІВастс я, однако, значеніе демонстрацій. Онѣ 
Д.ввѵмт . дьк0 “ниташонное, „о н боевое значеніе. Есть 

“«»и ';,ем°ё?“ - Ѵ " НІЪ :,е ,,ожегъ быть от "« тж . чѣмъ- 
ІВОВЪ сіѵ„* Р “ в “. зак опчнлнсь. Этотъ минимумъ въ 

“сгвавъ' дём„„сто7 ВСТ “ ,е массы - аъ Другомъ—ея протестъ. 
'«Льство ы “ пст Р»итовъ и упрятавъ ихъ въ тюрьмы, „ра- 
[ , низалось бы, можетъ торжествовать: врагъ бѣ¬ 


жалъ, онъ уннчтозкенъ. Но это не побѣда, а только приз¬ 
ракъ ея. Впечатлѣніе, произведенное демонстраціей, оно уии- 
ЙёЙЙ'“ ТЬ уЖС " е ° ъ с,,лахъ - Больше того: это не побѣда, а 
пораженіе, если демонстрація повторится. Владѣя милліон- 
ёё‘чт Ь в ° йско> ‘ ъ ’ ,іе ХИТ Р° разогнать толпу въ нѣсколько ты- 
сячъ. Но, вѣдь, не за тѣмъ же въ самомъ дѣлѣ пускаются 
въ ходъ кулаки и нагайки, чтобы очистить улицу и дать 
возможность п р оити но ней обывателю? Для этого было бы 
достатошо вѣжливо оказать: посторонитесь. Провиденціаль¬ 
но® назначеніе нагайки и розгн совсѣмъ иное: овѣ должны 
авал “ хв страхъ въ обыватели „ отъучнть его отъ неудобной 
для сампдерзкавія привычки протестовать ц сочувствовать. И 
если, не смотря иа асѣ усилія подавить демонстраціи, онѣ 
повторяются, то это значитъ, что сознаніе гражданскаго 
Двлва У‘ Ие одориіадо побѣду „алъ страхомъ, а Р 3 то „ерный 
ха енлой бѣдѣ “ " адъ п Р авящей посредствомъ этого стра- 

Еще большее значеніе демонстраціи имѣютъ для самихъ 
участниковъ двизкенш. Когда ыолодезкь шла иа демонстраціи 
■ зуні г., у „ея не было н мысли о возможности отпора Она 
шла подъ нагайки, какъ агнецъ — на закланіе. Сейчасъ во- ' 
просъ о возможности п необходимости вооруженной демон¬ 
страціи, можно сказать, виситъ въ воздухѣ. Мирныя демон¬ 
страціи уяснили, съ одной отороны, неизбѣжность открытой 
борьбы съ насильниками, а съ другой — подняли боевое на¬ 
строеніе массы. 

Правда, это боевое чувство, мозкетъ быть, еще недостаточ¬ 
но сильно. Но оно крѣпнетъ, и мы въ правѣ надѣяться что 
предстоящія демонстраціи будутъ проходить иначе, чѣмъ пре¬ 
дыдущія, что теперь найдутся люди, которые съумѣютъ от- 
вѣтить па ударъ кулака и нагайки. 

II если въ вашей груди тлѣетъ хоть искра этого чувства 
не мѣшайте разгорѣться ему въ пламя. Помните, что у ре¬ 
волюціи есть неизмѣнная заповѣдь: ни въ себѣ, ни въ диуихъ 
не угашайте духа. 

ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦІЮ. 

Мы получили изъ одной тюрьмы письмо, подписанное двад¬ 
цатью пятью именами, среди которыхъ нѣкоторыя пользуются 
заслуженной извѣстностью въ революціонномъ мірѣ. Мы съ 
тѣмъ большимъ удовольствіемъ даемъ мѣсто этому письму 
что взглядъ на полемику, высказанный въ немъ, всецѣло раз¬ 
дѣляется вами. Замѣтимъ кстати, что изъ 25 подписей 9 при¬ 
надлежатъ соціалистамъ-революціонерамъ, 1 3—соціалдемокра- 
тамъ и 3 «демонстрантамъ», не.опредѣлившимъ своей при¬ 
надлежности къ той или другой Фракціи 


«Товарищи! Мы сознаемъ серьезное значеніе полемики между 
литературными представителями различныхъ революціонныхъ 
направленіи, полемики, носящей строго научный характеръ 
и являющейся необходимымъ орудіемъ для выясненія много¬ 
образныхъ спорныхъ вопросовъ теоретическаго и практиче¬ 
скаго соціализма. 

«Но полемика, дошедшая до крайней степени ожесточенія, 
исключающая уваженіе къ мнѣнію" противника, искусственно 
усиливающая рознь н вражду иъ рядахъ революціонеровъ — 
ташш полемика не должна имѣть мѣста на страницахъ рево¬ 
люціонной прессы. Это — братоубійственная война, въ выиг¬ 
рышѣ отъ которой остается только нашъ общій врагъ. 

«.Іы, соціалисты разныхъ Фракцій, случайно соединенные 
вмѣстѣ тюремными стѣнами, подаемъ свой голосъ за прекра¬ 
щеніе эгои братоубійственной войны, твердо вѣря, что тѣмъ 
самымъ идемъ на встрѣчу требованіямъ времени, на встрѣчу 
давно назрѣвшей потребности въ единеніи революціонныхъ 
силъ въ виду общаго врага. 

«Просимъ другіе органы перепечатать это наше письмо». 

* 

Казалось бы, то, что высказано въ эгомъ письмѣ, является 
повтореніемъ элементарныхъ, всѣмъ понятныхъ иетшіъ. Но 
бываютъ времена интеллектуальнаго затменія, когда повторе¬ 
ніе такихъ истинъ является долгомъ, потому что онѣ превра¬ 
щаются въ «забытыя слова»... * 

«Партія, сознающая истину своей программы. и цѣлесооб¬ 
разность своей дѣятельности», — говорилъ II. Лавровъ почти 
двадцать лѣтъ назадъ, когда только что іщ<шиа.ѵь эпоха 
«нашихъ разногласій» — «должна съумѣть выдержать крити¬ 
ку своей программы и своей дѣятельности, не отталкивая 
своихъ критиковъ, снокойио разсчитывая на то, что время 
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разсѣетъ ихъ заблужденія, н видя въ нихъ гораздо болѣе 
завтрашнихъ союзниковъ, чѣмъ сегодняшнихъ соперниковъ. 
Рядомъ съ Дѣломъ, на которойъ концентрируется дѣятельность 
убѣжденныхъ борцовъ за лучшую будущность, опн должны 
допускать, какъ дружественную, даже какъ необходимую, 
всякую дѣятельность въ томъ же направленіи, не мѣшающую 
ихъ дѣлу. , Іісѣхъ бордов!» противъ общаго врага за общія 
окончательныя цѣли слѣдуетъ считать солидарными съ нами 
товарищами но дѣлу. 

■Тотъ, ешь с клоненъ къ съужнванію задачъ дѣятельности 
и къ крунКрЛой исключительности..., долженъ помнит ь, что 
стремленіемъ монополіи есть 'самый развращающій влементъ 
всякой передовой группы, всякой прогрессивной партіи; что 
кружковая исключительность есть самое значительное пре¬ 
пятствіе для роста партіи, для устраненія Фракцій въ ней, а, 
слѣдовательно, для торжества знамени, за которое борется 
партія. Гісѣмъ сторонникамъ борьбы, даже соперникамъ но 
вліянію, долженъ быть открытъ союзъ противъ общаго врага. 
Никогда второстепенные пункты разногласія не должны пре¬ 
пятствовать согласному дѣйствію но пунктамъ существен¬ 
нымъ*... 


Нъ приведенныхъ словахъ выражена вся сущность 1 нашихъ 
воззрѣній на межлуфракціопнын отношенія. Какъ бы ни были 
обострены въ данный моментъ наши отношенія съ руконодя- 
щимн группами и органами соціалдемократіи, мы никогда нс 
# можемъ забыть, что наши окончательныя цѣли одинаковы, и 
потому Фактически каждый работающій соціалдёмократъ—по¬ 
стольку, поскольку онъ борется противъ епмодержпшшго и 
капиталистическаго режима—нашъ Фактическій и несомнѣи- 
ныц союзникъ, независимо отъ того, хочетъ онъ себя счи¬ 
тать таковымъ лип нс хочетъ. Въ способахъ проведенія на¬ 
шего идеала въ жизнь мы можемъ съ ннмъ въ каждый див¬ 
ный моментъ глубоко расходиться. Никогда мы нс откажемія 
отъ ирана критиковать его способъ поведенія и никогда не 
будемъ оспаривать его нрава па самую строгую критику на¬ 
шихъ дѣйствій. По для всякаго человѣка съ неизвращеннымъ 
нравственнымъ чутьемъ и неослѣнленнымъ умственнымъ взо¬ 
ромъ ясна граница, отдѣляющая такую критику отъ злобной, 
инсинуирующей, злорадно-придирчивой полемики, на которую 
такъ легко толкаетъ «кружковая исключительность» и стре¬ 
мленіе признавать лішіь спою организацію монопольнымъ 
обладателемъ соціализма... 

Какъ ни несомнѣнны истины, выраженныя въ письмѣ то¬ 
варищей «изъ-за тюремной рѣшетки», мы сомнѣваемся, чтобы 
н< что шібудь измѣнило въ современномъ положеніе дѣтъ 
И наше сомнѣніе пойметъ всякій, кто просмотритъ хоти бы 
" Иск 1» а Группа еоціплдемикратовъ и соціали- 
себ?;С; , Г ІО,,0р0ПЪ ' "\ дѣлѣ " вг тюрьмѣ сознавшихъ 
, ., Р нп Г* коие ; ,но ' Л У лс ™ "бывать къ спорящимъ сто- 

М ® 01!0Г ' С|| " < * заграницей, убѣждая ихъ ирёкра- 

ГіоЖГ Г: ЙСТйе,,ИуЮ 11 , ‘" У ” Но «от» горячій призывъ- • 
нитопЙГ^Г. " ЗНу,ГЬ пустоЙ " лля тѣхъ соціалдемократовъ. 
не гоі, ко1 Т. ВЫК ” СЧИТаТЬ ‘■"Н'плистоиъ-рсволюціонероігь 
ІЮ толі.ио не «братьями*, но един ,ін не «врагами» когопьімт 
0 ' 1ъя " ,лютг иоііні . . нѣроитно, потому что 
нриэнапію, мы порежиоаюгь кпішпоснііі 
боеиой моментъ. -Въ „олнтннеоаоП жи»п мѣсяцы Эннаго 
І.роменн .ношелшитп, исторіей да годы... д нремн но “еж нч 

Кант “ГѴ ~' юс "" ое Ч»»*"- І-Шжра., Х« 17) 

Какъ же но торопиться еъ открытіемъ кампаніи „нотіінч 

"вы“нІп^п»?, ! ' Г0Г0 Ч**°*» ? Что дѣлаешь дѣлай скорѣе.. - 
Ны ничрасно думаете»— восклицает ъ «Искра»—«что* пи и 

ніо,П ТаиЛЛ0М Ь І ИШЬ лвѣ тракціи одной и ' ой же і?енозю- 

" олм - съ --Ѵ™ 

можетъ, иредстаннтоли итого взгляда на- 

ѵбѣжлоны бѵіто піш І ’п ІТІ ''°' чт0 """ ™ ВС Р ШС "»° Искренно 
ОЫ аі'ѣ’л.ѵгіГ один революціонизируютъ рабочія мас- 
■Кшла и " С дѣ, * кітъ ' а только мѣшаютъ нмъ 

массч!-^ Г с “°т«иаітічеекан работа революніоппанповапія 
кикъ тоа'.н^" ЦавІЪ " 1,0К Р“"—«івіыдемократія одинока Но 

мѣсто Г Г1,: ІП ’"Г сю оЛщесг “ 0И "« я темпѳратѵрн даетъ 
мѣото революціонной «ццііолетнрета.-появляется ітімта со 

" ,,ыта< “ т ' и ‘'самостоятельно ямѣ- 
психологіи стп*Дал Д ’ уЧаИ патолог ическихъ измѣненій въ 
ом.^»ѣюжУ I. іаІ<Ъ Р“ в “°< , Р а ""-і. что вовсе не диво 
очи-не нидятъ, а имѣющіе уши-не слышатъ. 


Быть можетъ, писавшіе эти строки дѣйствительно глубоко 
убѣждены, что дѣятельность «Партіи Сопіалистовъ-Револю- 
ціонеровъ» исчерпывается изданіемъ столь нелюбимой ими 
«Революціонной Россіи», а не посвящена наибольшей своей 
частью работѣ въ трудовыхъ массахъ населенія, .массовому 
изданію н распространенію популярной пропагандистской к 
агитаціонной литературы и т. и. И наоборотъ—быть можетъ, 
онп дѣйслвнтслыіо глубоко убѣждены, будто сами опи лишь 
въ микроскопической долѣ затрачиваютъ силы на раздражи¬ 
тельную полемику въ «Искрѣ», и всецѣло преданы дѣлу по¬ 
ложительной революціонной и соціалистической работы, снаб¬ 
женія рабочихъ массъ необходимымъ для нихъ духовнымъ 
«хлѣбомъ насущнымъ»... Быть можетъ, они дѣйствительно 
глубоко убѣждены, что соціалисты-революціонеры даже для 
крестьянъ нс сдѣлали ровно ничего—ни непосредственно сами, 
ни черезъ посредство рабочихъ,—а «крестьянство, поскольку 
въ его бунтахъ имѣются зародыши политической идеи, вос¬ 
приняло ухъ от 1, революціонизированнаго соціалдемократкй 
пролетаріата»... («Искра», N° 33). 

Ко, ошибаются ли они, ослѣпленные страстью, или просто 
проявляютъ неразборчивость въ средствахъ Фракціонной борь¬ 
бы,—результаты получаются одни н тѣ же. Намъ постоянно 
приходится имѣть дѣло съ нападками, на которыя трудно от¬ 
вѣчать какими нибудь принципіальными разъясненіями. При¬ 
ходится просто указывать на фактическую неправду... Мы спо¬ 
койно проходили мимо многихъ изъ. такихъ нападокъ, вѣря 
въ здравый смыслъ русскихъ революціонеровъ, которые и 
безъ пашей помощи оцѣнятъ нхъ по достоинству. Мы стре¬ 
мились во взглядахъ на задачи полемики строго держаться 
тѣхъ принциповъ, которые намѣчены были П. Л. Лавро¬ 
вымъ, а теперь нашими товарищами изъ тюрьмы. II если мы 
теперь позволимъ себѣ еще разъ остановиться на одномъ при¬ 
мѣрѣ, то лишь потому, что на этотъ разъ «Искра» злоупо¬ 
требляетъ въ интересахъ своей полемики слишкомъ дорогимъ 
для насъ именемъ. 

«Письма Качура, подпавшаго подъ ваше вліяніе — воскли¬ 
цаетъ «Искра» — ясно 'показываютъ, какъ отразилось бы ва¬ 
ше руководительство на самосознаніи рабочихъ. Благодаря 
намъ, онъ совершенно позабылъ (курс. нашъ. Р. Р.) ту истину— 
составляющую основное положеніе всей политики современ¬ 
ныхъ соціалистовъ”, что освобожденіе пролетаріата должно 
быть дѣломъ самого пролетаріата. Вмѣсто сознанія этой исти¬ 
ны, ни сообщили ему дѣтскую нѣрѵ въ чудотворную силу ва¬ 
шей Боевой Организаціи»-33). 

Оттма Качуръ оставилъ товарищамъ какъ бы свое духовное 
завѣщаніе въ двухъ письмахъ—къ рабочимъ н крестьянамъ— 
и вь безыскусственномъ изложеніи исторіп своей жизни и 
своего духовнаго развитія. «Работая на Фабрикахъ и заводахъ 
и сталкиваясь съ рабочимъ движеніемъ—говоритъ онъ тамъ 

я убѣдился, что до тѣхъ поръ, пока рабочій-самъ не ста¬ 
нет!, в ь ряды соціалистовъ, онъ не улучшитъ своего поло¬ 
женія». Затѣмъ онъ разсказываетъ, какъ онъ нашелъ, зго 
народным понятія о свободѣ болѣе совпадаютъ съ воззрѣніями 
^!!!2' 1ИСТОПЪ Г. репол,оціо,,е 1 ,оп,ь * чѣмъ соціаллсмократов ь, и • пе- 
р ЛЪ ВЪ ** а Р т,к > СоціалнсТовъ-Революціонеровъ, которая 
старается завоевать свободу для народа—но не безъ народа. 
какъ это торятъ иарскіе опричники и чиновники русскаго правя- 
ва ■ (к)рс. нашъ. Р. I'.). Онъ заканчиваетъ повѣсть сво- 
еи жизни слѣдующимъ послѣднимъ иозгласомъ, обращеннымъ 
" ,,|,ять убѣжденно выражаю, что Пока мы. 
не отъ кого» еСТІ,1П,е ’ 110 ос - юЛолнмъ саШ| себя, то ожидать 

раЗЛІ,,| "“ «»<яр*ть ча поступокъ Ііачѵра, на сю 
политическое ана Л епіс н цѣлесообразность. Въ одномъ, в- 

„, 1 - МЖП “ вы “вариться. Ошибался Качуръ им 
топок °тлалъ всю жизнь, отдалъ всего себя дѣлу, пе¬ 

лось Ьі Т, 1 ' !Ж ' ЫМЪ " аажиымъ. И однимъ атнмъ. каза- 
хоть . засл У жилъ » чтобы къ его словамъ относились 

Бѣль ппггЬ к"» п ° вниматель иѣе. Неужели это такъ трудно'Г 
печатных-! ітли« УРа °‘ ;талось всего на всего три небольшихъ I 
Фі)акіііпттл Д « КУ ф еНТа “ съ ними мѣшаетъ ознакомиться! 

__ ,ое ослѣпленіе, подталкивающее тотчасъ же сд ѣдать ■ 


изъ героя-рабочаго какое 


| 


ІЙМГМ.ЯТ.Ч.НК, — е то п У га -'о, которое должно на сі— 

Реноипііі! «о ать вредоносность вліянія Партіи Соціалистовѵ 

пае?Г« Г«кГ ВЪ! : ЧѢмъ тяст «*•» на ркбочихъ»-вос,ми¬ 
ла.,.. соль Л" * л У мше .» ,,сі епаиге.тьскому иираженію, навя- 
мы конечГ РВ0ВЪ иа шею 11 броситься въ воду». О, господа ! 
ства пвпрппчч 16 можемъ не видѣть, какія евапгельскін чув- 
ства переполняютъ вашу грудь. Мы цѣнимъ вашъ доброже¬ 


лательный совѣтъ намъ—утопиться, и давно не безъ любо¬ 
пытства созерцаемъ ваши героическія попытки утопить пасъ 
въ л о ж к в воды... Но все это очень мало задѣваетъ пасъ. Мы 
имѣемъ дерзость, напротивъ того, гордиться такими людьми, 
какъ Нама Качуръ. Баши упреки и обвиненія слишкомъ ча¬ 
сто-звучатъ для насъ лучше всякихъ похвалъ. Бы съ него¬ 
дованіемъ восклицаете, указывая ііа Ѳому Качура: йотъ соз¬ 
данія вашей пропаганды! Да, господа, вотъ они, и мы имѣемъ 
всѣ основанія ими гордиться. Мы гордимся счастьемъ считать 
вь своякъ рядахъ человѣка, который, самъ плоть отъ плоти 
и кость отъ костей рабочаго народа, отозвался всѣмъ своимъ 
сердцемъ и умомъ иа нашу постановку соціалыю-революціон- 
ной работы; человѣка, который считалъ высшимъ счастьемъ 
скрѣпить своимъ подвигомъ тотъ союзъ междѵ трудовыми 
массами города и деревин, надъ созданіемъ котораго мы ра¬ 
ботаемъ и будемъ работать, не покладая рукъ... 

Наша работа нелегка, мы это знаемъ. А ргіогі мы можемъ 
«казать, что иамъ придется дѣлать въ ней и промахи, и ошиб¬ 
ки II потому всякая серьезная критика можетъ быть для пасъ 
только желательна. Она не принесетъ намъ ничего, кромѣ 
пользы, какъ въ томъ случаѣ, когда мы съ ней согласимся,' 
іпюлучимъ возможность впредь избѣгать нсзамѣчешіихъ на¬ 
ми ранѣе ошибокъ,—такъ и въ томъ случаѣ, когда мы. съ 
пен не согласимся и только еще болѣе сознательно укрѣпимся 
на прежнихъ позиціяхъ. 

Что же касается до мелкихъ и недобросовѣстныхъ напа¬ 
докъ. до тѣхъ озлобленныхъ придирокъ, которымъ усиленно 
подвергается паша партія, несмотря иа ея недавнее существо¬ 
ваніе, то намъ, быть можетъ, еще ие разъ придется отметать ' 
ихъ съ дороги, какъ отметаютъ всякій попадающій, подъ по- 
ііі соръ. Но много времени и силъ посвящать этому мы не 
имѣемъ пи надобности, ни охоты, П иъ большинствѣ случаевъ 
I мы предпочтемъ проходить мимо нихъ, памятуя слова велика- 
ю Флорентинца, которыя Марксъ избралъ своимъ девизомъ: 

8е§:иі іі іио согво о Іазсіа ііг 1е $еп(і. 

Иди своимъ путемъ, и пусть люди говорятъ, что имъ угодно). 


ИЗЪ ТЕКУЩЕЙ ЖИЗНИ. 

I Въ предыдущемъ № «Р. Р.» мы говорили о безстрашныхъ 
представителяхъ реакціонной мысли, не останавливающихся 
ни передъ какими выводами, доводящихъ до логическаго кон¬ 
ца свои соціальныя тенденціи. Этіімъ логическимъ концомъ 
«хъ стремленій является своеобразная, «соціальная монархія* 
на древне-московскій ладъ: возрожденіе помѣстной системы, 
«лужилаго землевладѣнія; возстановленіе «патріархальнаго бы- 
іа», гдѣ у крестьянина будетъ «свой баринъ», а у помѣщика 
•свои рабочіе»; установленіе такихъ же патріархальныхъ от¬ 
ношеній въ сферѣ промышленности )ірн помощи обществъ 
заимоцомоіцн, гдѣ рабочіе братаютсЗ со шпіонами, полиціей, 
'очами н хозяевами; при помощи раб(яіихъ книжекъ, похваль¬ 
ныхъ листовъ за благонравіе и кротость, государственныхъ 
пе.пп для «прирученныхъ» рабочихъ н рабочихъ домовъ на 
иглійскш манеръ—для строи гнныхъ. А на вершинѣ] этой ші- 
г-оіііды всероссійскій царь-богдыханъ съ неограниченной 
• астью 1,адъ животишками и надъ имуществомъ своихъ под- 
дмшихъ, единый верховный собственникъ всей земли, разца- 
.щ.и се въ награду своимъ «слугамъ вѣрнымъ», прогорѣн- 
I' ‘ дао Р я иа.чъ. Да, вѣдь, это-же ѣрѣпостное право? Да, 
ті*’ пужиа настоящая революція, чтобы осуществить всѣ 
п °' к ^ѣтя.^ Ну, да, революція,—невозмутимо спокойно 
піьчаготъ реакціонные мыслители ’ ио революція сверху, ре- 
ьолющя спасительная... для насъ, прогорѣвшихъ дворянъ. 

’ ^ вы ' такая цѣльность и послѣдовательность мысли 
..... Ие Р с,с тала быть удѣломъ нашихъ государственныхъ мѵ- 
" ашихъ правителей. Нхъ тенденціи тІ-же. Они тоже нс 
I - возстановить крѣпостное право, насажать «на каждыхъ 
- "фстахъ пачалышковъя, обпзанпыхъ .быть праздными 
. ап. .крѣпкую, сильную власть., «упростить порядокъ еп 

Гц.;, ’ .. . съ я ®»стьопъ. придушить «растлѣнную 

И,-,. I ' "І )С “І' І1Т “ Т Ь уиивороитош въ школы кантонистовъ... 
ло рви очень хотѣли би сдѣлать, но какъ нибудь тихо 
.. . Ътио, не сралу, а по частямъ, такъ чтобы шшто к не 

іт,,,,, ' " Ьъ К РУ ТШІЪ «революціоннымъ, мѣрамъ о . с 

01,11 “ хъ воятся. О, времена! о, нраны: Министры 
одержаннаго царя—и вынуждены хитрить, политиканшъ, 
клеть н" ЛИ посл У татІ ' г - Плеве? Съ одной стороны, онъ тол- 
ов, „ °° ъ -уой.’онів распорядительной власти на мѣстахъ», 
«упрощенія порядка ея дѣйствія»; съ другой — о .болѣе 


правильномъ сочетаніи дѣятельности административной я об¬ 
щественной».- Подв-ка, пойми, что кроется подъ атнмъ «со¬ 
четаніемъ.: можетъ быть, проектъ Нилуса, а можетъ бытьі 
. коиот “ т У' ,ш! 110 слушайте дальше. «Превыше всѣхъ 
заботъ нашего времени являются заботы объ «порядочешн 
ьрестьлцскаго дѣла со исѣми нрнііхолящпмн сложными во- 
Г“ а "“ сельскаго быта ‘ еым бы лшомышншмі штіш 
полают», что и лтиліи вопросами министерство вн. і)іы» можете 
справиться своими сипами-. Слушаютъ нтн рѣчи наш,, "б^! 
ствснныс дѣятели изъ либераловъ, „отираютъ руки и шеп¬ 
чутъ про себя: „у, ужъ те„срь-то иризовогъ! Вы слышали: 
легкомысленное самомнѣніе!... Чуть-чуть но «безсмысленныя 
мечтанія», по уже по другому адресу.!. селенныя 

II призываетъ!'Къ коммнссю „о пересмотру город, „оложе- 
шя въ примѣненіи къ Петербургу Плене „е иоколебался „рц- 
только всѣхъ бывшихъ „ теперешняго городскихъ 
“ "ГЙЛ И0 " '“«о™ «нераскаяннаго» лабера.,а, 
ьакь М. Стасюлевичъ. Плове звалъ, что дѣлалъ: коммиссія 
согласилась почти со всѣми положеніями проекта, составлен¬ 
наго въ ..стеротвѣ, даже съ ааконодітвдьвымъ опредѣле¬ 

ніемъ жалованья городскому головѣ и его двумъ товарищамъ 
Коммнссія вс рѣшилась возражать даже противъ права гоа- 
допачальннка ие утверждать любое постановленіе думы, какъ 
несоотвѣтствующее общимъ госуд. пользамъ и нуждамъ или 
явно нарушающее интересы мѣстнаго населенія,—„рано вы¬ 
зывавшее постоянно справедливое пегодошшіе исѣхъ друзей 
самоуправленія. 

Сноп либерализмъ коммиссія иролиила въ томъ, что выска¬ 
залась за «привлеченіе въ составъ городок, избирателей пла¬ 
тельщиковъ госуд. квартирнаго налога, уплачивающихъ его 
ні. размѣрѣ не меніье 30 р. л» іодъ!» — т. с. нанимающихъ ты¬ 
сячныя квартиры и проживающихъ в'ь годъ но менѣе (і тыс. 
рублей. Ди п какъ устоятъ либералу передъ любезностью его 
нысоконр стна, сіяющаго улыбкой п многочисленными знѣз- 
дам и г 

Еще любопытнѣе другой опытъ «сочетанія дѣятельности 
административной и общественной». Правительство издало 12 
іюня «К)., г. новин ветсршшрно-санитариый Законъ, который 
«согласовалъ» дѣятельность земскихъ и правительственныхъ 
органовъ по борьбѣ съ эпизоотіями на тотъ же ладъ, какъ 
это дѣлали покойной памяти медицинскій уставъ н наказъ о 
начальныхъ училищахъ: роль земства съужнвалась, дѣлалась 
подчиненной,*роль администраціи расширялась. По заявленію 
многихъ ветеринарныхъ врачей, законъ совершенно не счи¬ 
тался съ нхъ достоинствомъ, ставилъ ахъ въ распоряженіе 
чиновниковъ и оставлялъ за ними два права: «немедленно яв¬ 
ляться» по требованію, начальства и «безотлагательно рапор¬ 
товать». Новый законъ до крайности усложнялъ канцелярскую 
переписку, такъ что, въ случаѣ появленія эпизоотіи, разиыя 
учрежденія должны обмѣняться, но разечету одного ветери¬ 
нара, .15 бумагами, прежде чѣмъ можно будетъ принять мѣры 
по ея прекращенію. «Законъ понижалъ вознагражденіе за уби¬ 
тых і. ветеринарнымъ надзоромъ животныхъ до 8 / 4 оцѣнки, 
тогда какъ до сихъ поръ земства выплачивали полную сумму 
оцпнкн и т. д. Ио всѣмъ этимъ основанінмъ, новый законъ 
былъ встрѣченъ земствами очень враждебно. Многія земства 
возбудили ходатайство о его пересмотрѣ; тоже сдѣлали вете¬ 
ринарный съѣздъ въ Петербургѣ и многія сельскохозяйствен¬ 
ныя общества. 

Натискъ на земство сдѣланъ, кань онъ былъ сдѣланъ и на 
петербургское город, самоуправленіе. Земство изъ наступа¬ 
тельной переведено въ оборонительную позицію. На этомъ 
психологическомъ моментѣ разыгрывается такая сцена. Вы¬ 
зываются по телеграфу въ Петербургъ нѣкоторые земскіе дѣ¬ 
ятели для совѣщанія но истеріінарноѣіу вопрос/. Между ними 
вызывается и членъ сарат. губ. зем. управы, С. Б. Киндяковъ. 
Іелсграмма получается во время земскаго собранія, на кото¬ 
ромъ обнаружилось блестящее непониманіе Киндяконымъ до¬ 
кладов ь но его собственному ветеринарному отдѣленію,—луч¬ 
шая рекомендація для приглашенія въ. Петербургъ въ роли 
«свѣдущаго человѣка». Собраніе сначала будируетъ: министръ 
вызываетъ не представителя отъ земства, *а С.* Б. Кшідякова; 
ну, и пусть ѣдетъ. А мроѣ.!ДЪ пусть оплачшіаетъ тотъ, кому 
Киндяковъ нуженъ. Киндяковъ же и це можетъ быть зем¬ 
скимъ представителемъ, такъ какъ но миогимъ важнымъ во¬ 
просамъ онъ расходится съ собраніемъ.—іНо это только вна¬ 
чалѣ. На другой день собраніе ие устояло^ вѣдь, какъ никакъ, 
сами его в — ство вызываютъ. Киядяковъ ѣдетъ на половину 
земскимъ представителемъ, «по назначенію»,— особая порода 
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гермафродитовъ, водящаяся только въ Россійской «пущѣ». 
Черезъ нѣсколько дней отъ Киндякова восхищенная телеграм¬ 
ма: министръ заинтересовывается! Еще черезъ пі,сколько дней 
сиіс болѣе восторжен пая: есть надежда!... И вотъ, скоро зем¬ 
цы будутъ праздновать побѣду но тому поводу, что ихъ со¬ 
кратятъ не такъ сильно, какъ предполагалось иъ законѣ. А 
конституція? А всероссійское, земство? Ну, гдѣ ужъ тутъ ду¬ 
мать о конституціи! Мы будемъ бить нъ бубны іі литавры, и 
попятившись передъ натискомъ администраціи. — Вотъ что 
значитъ ловко созданный психологическій моментъ. 

Да, наши либералы изъ л ем попъ и дворянъ не умѣютъ го¬ 
ворить съ министрами. Блескъ расшитыхъ мундировъ н сіяніе 
звѣздъ имѣютъ больше обаянія надъ нхъ душами, чѣмъ идея 

саМПЭСПЖПІІішгп іі:н\пі:і 


самодержавнаго народа. 

До сихъ норъ у насъ рѣчь шла о Формѣ «сочетанія дѣя¬ 
тельности административной и общественной», наиболѣе из¬ 
любленной Плене,— о совѣщаніяхъ йодъ, предсѣдательствомъ 
самого министра или его товарища изъ чиновниковъ и лицъ 
спеціально приглашенныхъ, на «служебный и политическій 
тактъ» которыхъ Плеве вполнѣ надѣется. II сколько гакнхъ 
совѣщаній предстоитъ впереди! Совѣщанія по реформѣ губери- 
скихь учрежденій, но продовольственному вопросу, наконецъ 
по-вопросу, стоящему «превыше всѣхъ заботъ нашего време¬ 
ни»,—по крестьянскому... II всюду нужны будутъ свѣдущіе 
люди, «знатоки»,—есть гдѣ показать себя людямъ съ тактомъ. 

Но нто только одна изъ Формъ «сочетанія». Каждый пра¬ 
вительственный оракулъ имѣетъ спою «схему взаимодѣйствія 
правительства и общественныхъ силъ»: у Витте своя, у Пан¬ 
ковскаго своя. Л бѣдному Плеве, пришедшему на смѣну преж- 
ннмъ оракуламъ, приходится до сихъ поръ расхлебывать ка¬ 
шу, заваренную тѣми. О схемѣ Витте, о пресловутыхъ сель¬ 
скохозяйственныхъ комитетахъ, о тѣхъ заботахъ. и огорче¬ 
ніяхъ, которыя они доставили Плеве, достаточно извѣстно, 
по танъ-лн, сякъ-ли— Плеве справился съ ними. Далъ губер¬ 
наторамъ и предводителямъ дворянства инструкціи, показалъ 

примѣръ на Суджанскомь и Воронежскомъ комитетахъ _ н 

все пошло, какъ по маслу. Губернаторы н предводители ока¬ 
зались.понятливыми учениками. Вѣжливые изъ нихъ «дели¬ 
катно» напоминали, что «тактъ» и «служебное положеніе» 
членовъ комитета должны гарантировать ‘«спокойное, объек- 
ГГ Ше,Нв ** дѣл У- Мс,,ѣс вѣжливые закрыли двери 
П т .д» ,,сродъ ПОСОМЪ п У блики 11 представителей печати 
и завели и въ лихъ чисто канцелярскіе порядки (Самарскій 
Ниже.ородсн'й Таврическій и др)/Вурбоп^ ? Р ѵб 0 ( налоСлн 
Тпг а КѣЛЫ “ |>,1дъ -«"росовт. «свели занятія ионите - 
ФИ«^М.П« ? жде ""° *‘ ел0,ІШІЪ токсическихъ вопрооов* 0 ф- 
♦нціалыюй программы. Только въ немногихъ комитетахъ нто 
“ѣдптещи-. 0СТ І Ш “ Ъ сто 'Кповегіі,тмъ членовъ комитета съ пред? 

к-тахі . < І,^Т ТаІЮП ,0Ъ Т ““' іо ” ско »т. к Тверскомъ Р у6. 
тахъ ), І.«цо члены поко рно подчинялись самодурству гу- 

, ' ,пл ^' ,или копію мотивированнаго отказа Іі чіеіют Ткаіс 

гТф^жЬ. ттѵ к 

объявили, что СВОДЪ отоп и пплімиа Ь при открытіи комитета 

нш оропуевв влетав, івденій по уІсАв, п'“ | "' пс 11 сущеетаеи- 

акаченіе в тіХ^ЛГ ГГ" " 

“Ж» .Ваніе «а иевоавожвіста нГ«ы обращало 

валяной овѣвко тЪхъ в “ааа ш а „“ І "“ ш “ свод, „р а . 

тахъ мѣстные люди Въ виду итмчГЖ^ 1 * Дали " Ъ . ѵ * эд,,ь,ѵь ко “«те- 
воться въ подлинникахъ съ т4„п П * н ? длшксно нами ознако- 
рын объединены въ *орму опрслѣ?м^^* Л , вНи,МИ , '°“" тегоіп ’' к ‘>™- 
ввредать для пазсмотпі-иш Г* «ленныхъ заключеній, остальныя же 
>-в'и закдючевКГЖлеиіГ^ Клммиссі '«- которая бы п внесла ■ 
«того предложенія вы огвіргііи^ І ЙКТ КаГО КО ‘" ,ТвТа * Іе Р в У*' же часть I л 
кы изъявили соглисіі, „о КА воюемъ' ^« ос '> те ^"° коммнссін „ 


і». бернаторовъ и, самое большее, протествовали противъ такого 
м- веденія дѣла своимъ абсентеизмомъ, молчаливымъ уклоненіемъ 
ей отъ занятій въ комитетахъ (Тульскій, Черниговскій). На Шв 
м- либералы пасуютъ даж^ передъ губернаторами, нс только пе- 
о- редъ министрами, 

А Какъ ни мало чувство собственнаго достоинства въ нред- 
у- ставителлхъ нашего либеральнаго, просвѣщеннаго общества 
и — сельско-хозяйственные комитеты, эти «нсккеровскіе гене- 
го ральные штаты», по выраженію Нилуса, захватывали такѵю 
массу лицъ, что не всегда оказывалось возможнымъ гаранта 
о- роцать «политическій тактъ» ѳтихъ собраній, какъ его поив 
іе маетъ Плев.е. Это скомпрометировало «схему» Витте, какъ 
-я раньше была скомпрометирована «схема» ген. Ваниовскагс 
Всѣ мы думали, что. система Ванновскаго давнимъ давно 
і- умерла. II вдругъ оказывается — нѣтъ: живъ курилка, 
і- умеръ! Псѣ думали, что Зенкеръ призваиъ потопить въ сну 
ъ кѣ вопроси высшаго и средняго образованія, слишкомъ рѣз 
І-, ко выдвинутые студенческими волненіями и не разрѣшенные 
й сантиментально-фельдфебельскими пріемами «сердечнаго по- 
•ь печенія». Признанный къ жизни минутнымъ настроеніемъ 
і- «бѣднаго прапорщика армейскаго», Николая П, напуганнаго 
>, весеинимн манифестаціями 1901 г., — ген. Ванновскій пустилъ 
въ обращеніе нѣсколько красивыхъ сантиментальныхъ Фразъ 
е написалъ нѣсколько пшшазовъ, призвалъ и оборвалъ обще- 
•• ство, расправился но военному съ классиками, водворилъ въ 
университеты свободу подъ надзоръ предупреждающій н пре 
я сѣкающій н, нс разрѣшивъ неразрѣшимыхъ для самодержа- 

- вія вопросовъ, уступилъ свое мѣсто Зенгеру. Историческимъ 
назначеніемъ Зёнгера было замазать крикливые тоны «сер 

- дечнаго попеченія» сѣрой, однообразной краской канцеляр 
ской скуки н жаткой посредственности, взять всѣ вопросы 
изморомъ... II вдругъ опять «схема» Ванновскаго. Это чудес 
и 06 возстаніе изъ мертвыхъ свершилось въ Москвѣ, на учи 
тельскомъ съѣздѣ. Вотъ что мы узнаемъ изъ компетентныхъ 
устъ попечителя округа Некрасова. Прежде всего онъ пазы 
ваетъ задачи съѣзда «небывалыми». «Новыя правила съѣзда 
были задуманы въ духѣ взглядовъ бывш. мин. П. А. Ваннов 

'^мѣтившаго схему взаимодѣйствія правительства и 
нсѣх^ Т пЛтр иХЪ °“ ЛЪ ' Соглас,| ° ЭТОЙ схемѣ представителямъ 
гѵ»нт. ?! Ц П,ЫХЪ силъ предоставляется возможность об 
судить 11 важныхъ вопросовъ программы съѣзда, относя 

ны Х ,тоиохп, 0 ,: 0ЖеИІЮ и Г ‘ ыту > чителя - Работы съѣздаX 
ІИПІІЙ ІІ при «фироко открытыхъ дверяхъ» и «самой 
ГрГріш І І0СТИ "' «Еслибы пожелали проникнуть на съѣздъ 
ЯНГ °ур ,,цательиие > ТО О,,,, не встрѣтили бы противо¬ 
дѣйствія, лишь бы касались вопросовъ въ предѣлахъ ѵста- 

ГГГ" П? " КТ0 ° Ъ - Ио «М= Ж 

покаі г '°"; тольва «широко, открыты двери и «ши 
съѣтда. “° “ ' ,Ш "І >0К " полномочія наблюдателе» 

„ “ “°™ |>Ы0 должвы бил “ ««тиснуть* занятія съѣзда 

оигаиилѵетъ С Ле ""“ ІЪ Зада,,ъ *' Обыкновенный съѣздъ самъ 
занятія, .избирает 1 , предсѣдателей, бюро и 

тенетна и пбіие" заимодѣйствіеп . съѣздъ—«единеніе ирави 
коиитеД.“ „„ ь . '“ гь свлъ * пмѣдъ распорядительный 

ко поимиениыі Ьв ““ ,,ачевв ь ,й попечителемъ округа н толк 
лѣлялся нт .1 сек. Р авпыми съѣздомъ лицами. Съѣздъ раз 
ирёдсѣдатезя н „..д и "' и каждав секція имѣла избраннаго 
чсніаз Паб итога люлателв «яредупреждающаго»—по палая 
ка о .„,анитѣ«ет *"І«»* в «о«іе. > необходимое звено вс 
го и ™ “схемѣ Ч ІЯ ; “ " ед “" с " ів ” и по «схемѣ. Ванновска- 

Отношенія властей ?пбмині«ъ Р '' СуТСТ “° Ва -’ П вс0 '» ф "« іа -" л ' 0 ■ 
ются такпмт. рапныхъ н назначенныхъ характернзу- 

вопросъ о необходимости Н . а „°к“ 0МЪ зас ' Ьлаі,і " возбуждаете 
МОЩЬ комитету ,цде! ТИ * из6 Р ать особую коммиссію въ по- 
распредѣленін ^ло р ‘ ° ряд,,тельиом У) Для болѣе правильнаго 
I датсль съѣзда ѵг«^* Ъ И В0,, Р 0С0ВЪ по секціямъ». Наблю- 
назначенному комитету ЭТ0МЪ вв, Р а,К|!| ‘ш недовѣрія къ 

говорившаго 5 орато’пл' ' в Р еллож нлъ предсѣдателю останоішгъ 
не можетъ ноддЙь'об?™,^™ - ” в . 03в Л*<«ю»ь>й вопросъ 
нено предсѣлатолАыі °^ с >ж деіП, о секціи,—что и было нспол- 
оставіии залѵ засѣданія Уь? этог ° около половины членовъ 
Д ня. Итакъ, избранный предсѣдатель— это 

проыышленнадтіі аД пмѣёгъ 0 зІ^Р«! ,аЛ " а ком " теты ° нуждахъ сельской 
роль комыиссіп предстамяя*ли^! в ,,ме,,но общегосударственное, то я 
нужды сельской ^“одез/ою, такъ какъ 

наго образованія, правового положка связаны съ нуждами иароД- 
ТВ»», ноложенія вѣегам» с.моуп”.ыв Н и Рв ."п“о“ч Ъ ' * ,шавс,>в0 ‘ 1 в0 “' 
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ечетная кукла, манекенъ въ рукахъ наблюдателя, евмволъ 
гескаго самодержавія. 

■ Съѣздъ состоялъ изъ представителей 74 обществъ взаіімо- 
ЧОЩИ учащихъ, изъ болѣе, чѣмъ 000 членовъ. Тутъ люди 
ѣхались изъ 'самыхъ отдаленныхъ концовъ Россіи: изъ 

лынн н Сибири, съ Кавказа и Прибалтійскаго края, _ 

і» дъ больше демократическій, учі теля сельскихъ школъ, 
гштелыіая часть изъ нихъ была очень далека отъ просвѣ- 
нііихъ понятій предводителей дворянства, владѣющихъ въ 
ершенствѣ «служебнымъ н политическимъ тактомъ». Не- 
дрсио. что они попросту, демократически, безъ всякаго 
кта освистали попечителя округа Некрасова, когда онъ 
думалъ расхваливать передъ ними прелести «схемы сдине- 
іл Ванновскаго. Наблюдателямъ и избраннымъ предсѣдате¬ 
ль пришлось не мало повозиться съ этимъ демократиче- 
•імъ собраніемъ, чуткимъ (въ массѣ) къ своимъ правамъ и 
>*І> достоинству, чтобы «втиснуть» его въ рамки устава, 
ъ іюрьоѣ съ этими рамками учителя проявили много чисто 
сократическаго упорства и настойчивости. Они продолжали 
торить, когда ихъ остаііавлйвали; слушатели возмущались 
[шчаліі, требовали свободы слова, демонстративно удалялись. 
»|мііііій урокъ дала нашимъ млгкотѣіымъ либераламъ I сек-^ 
я Когда распорядительный комитетъ призналъ возможнымъ 
шетить на обсужденіе секціи только 14 изъ 32 тезисовъ 
.кіада о правовомъ положеніи учащихъ, то секція рѣшила 

іи ііжгіпіпк Лпк- ІпЛп «>х I.............. 


осуждать доклада въ исковерканномъ видѣ..' Это отвращеніе "ко ІіТіпнт»* 1 рр к^ и ° ТЪ ' ,ТО ,,ужпо І>0ССІІ1 ’ вотъ 4,0 можот 'ь 
*»») ггѣопепію, къ бѣганью ня кордѣ нъ узко очерчен- 6 плодотворнымъ реформамъ, къ революціи 

11 киѵгѣ. совепіііоііпп иѵлііп пяі.іжі.ч _ * 


““™* и овъ ? в Р аза яьіелей ни былъ, но можетъ принять 
В0 ™ >' час тія нъ обсужденія вопроса о политической 
благонадежности или неблагонадежности другого человѣка. 

вс “°‘ ветъ прознать ц крана на существованіе за са- 
иымъ поійтіем і. иеблагонадежіюсти нъ его современномъ вн- 
д ѣ. Всякія попытки упорядочить пронзнолъ, помимо нхъ 
по 5 нпт!,‘ѵт,‘ логвчссвой противорѣчивости, еще и нрапстнен- 
по возмутительны. Но, повторяемъ, мы нс чувствуемъ возму¬ 
щенія противъ учителей, не искушенныхъ въ политикѣ в 
политическихъ теоріяхъ, сбитыхъ съ толку всей пашой ли¬ 
беральной прессой н либеральными руководителями 
Нсѣ эти аберраціи мысли п чувства—неизбѣжное слѣдствіе 
топ почвы .взаимодѣйствія и единенія съ правительствомъ» 
на которой естественно происходили всѣ обсужденія на съѣз^ 
ДЬ. Какова бы пн была «схема, единенія, взаимодѣйствія 
пли сочетанія: Плеве, Питте или Панпопскаго, — испкій чело¬ 
вѣкъ, который принимаетъ се. принимаетъ тѣмъ самымъ 
принципъ самодержавіи. .Единственное, что можно дѣлать на 
подобныхъ совѣщаніяхъ, это — выяснять общественныя по, 
трсбностн и нхъ непримиримость съ елмодеряшніемъ, черезъ 
окно этихъ совѣщаніи говорить народу, ио нс пускаться въ 
сочинительство проектовъ, которое только усыпляетъ обще¬ 
ственную мысль, уводилъ ее съ прямой дороги ль безпыход- 
ііЬііі лабиринтъ противорѣчій. Полный отказъ самодержавію 
въ довѣріи — вотъ что нужно 1‘оссін, вотъ что можетъ НИН- 

бліІЗНТЬ ее КЪ ІІЛПЧПТППііііі.іи'і. іій.і.пмю.п ... 1 


--ни іхирд и въ узко очерчен- 

іъ кругѣ, совершенно чуждо нашимъ либераламъ, стоіь 
ігашмъ «политическимъ тактомъ». Они съ восхищеніемъ 
редаются этому занятію, отъ котораго съ негодованіемъ 
•вернулись се«іьскіе учителя. 

Иамь хочется сказать нѣсколько словъ но поводу доклада 
хіінссш о правовомъ положеніи учащихъ. Комыиссія, ра- 
лавшая, очевидно, безъ наблюдателя предупреждающаго, 
сюлась всѣхъ сторонъ жалкаго, безправнаго положенія 
міекаго учителя, слишкомъ извѣстнаго, чтобы о немъ рас- 
ространятьсл. Коммиссія пожелала оградить его личность 
ъ опутавшаго се произвола и сыска; Въ своихъ іюложені- 
і она высказала пожеланія, чтобы съ инспекціи и съ учи- 
льгіяіхъ совѣтовъ были сняты полицейскія Функціи надзора 
политической и нравственной благонадежностью учащихъ- 
о*ы дѣло начальнаго народнаго образованія было передано 
.цѣломъ руки земскихъ н городскихъ учрежденій, съ 
раненіемъ возможности административнаго вмѣшательства- 
и школы были освобождены отъ вліянія земскихъ ма¬ 
лышковъ; чтобы священники н попечители были устране¬ 
нии. надзора за учителями въ политическомъ, нравствен- 
І.“ РеЛПГЮЗ,І0МЪ отпои,с ніяхъ; чтобы указанія на ііоли- 
п нравственную неблагонадежность учителей под- 
ргалнеь строгой коллегіальной провѣркѣ съ дредоставлсні- 
л „'„" , Т елям ' ь возможности давать объясненія; чтобы при 
•лети обвиненія учителей въ политической неблаіопа- 
;Г т Т . и являлись достаточно обоснованными нодлежаЬимъ 
д Л тномъ; чтобы увольненія учителей производились лишь 
11 т. д., и т. д. 

“ Ы Р аз оираемъ хитроумные узоры нашихъ просиѣ- 

в>ші,іітё ,,,бе < а ‘ 10В \’ І,,ш ,,ОМОщи «вторыхъ они стараются 
| іть любезный имъ «правовой порядокъ» съ самодер- 
. ; ’ си °ооду съ произволомъ,— мы чувствуемъ или иего- 
.-. ’ Или «е-аніе смѣяться. Но когда мы индг.хіъ передъ 
і ГГ„ К,ІХЪ жителей, съѣхавшихся въ Москву изъ раз- 
да Лу ®І иы * ъ У гловъ необъятной Россіи, принесшихъ 
Покрытую 0 гд а,ПС това Р ,,щей > 01,011 чужды и печали, свою 


РУССКАЯ ПОЛИТИКА ГРАБЕЖА II РАЗВРАТА 
ВЪ ФИНЛЯНДІИ. 

(Письмо изъ Финляндіи). 

Преступная политика петербургской бюрократіи противъ 
Финляндіи продолжаетъ безнаказанно свои безстыдныя оргіи 
въ этомъ многострадальномъ краѣ. Извѣстно, что прошлою 
осенью изданы были—нс въ порядкѣ законодательномъ—еди¬ 
новластные декреты, касающіеся, между прочимъ, «порядки уда¬ 
ленія отъ службы» должностныхъ лицъ какъ административнаго, 
такъ н судебнаго вѣдомствъ, по полному произволу генералъ 
і уоернатора и К°. При этомъ бюрократія старалась такжо 
тщательно охранить себя отъ всякаго рода правовыхъ по¬ 
слѣдствій за служебныя преступленія изданіемъ «вссын.ю- 
стнвѣйшрго» постановленія о томъ, что ни одинъ чиновникъ 
— отъ генералъ-губернатора вплоть до полицейскаго —но мо¬ 
жетъ быть привлеченъ къ судебной отвѣтственности за со¬ 
вершенныя имъ преступленія безъ разрѣшенія его «началь¬ 
ства». Намъ нечего и говорить, что нсѣ эти ультра-реакціон- 
ные декреты означаютъ ничто иное, какъ ’ насильственную 
отмѣну наисущсственпыхъ гарантій самостоятельности судовъ, 
оффиціальной н личной свободы. Псѣ они составляютъ новый 
«юридическій грабежъ», коренное нарушеніе элементарныхъ 
правь Финскаго народа, установленныхъ въ основныхъ зако¬ 
нахъ и гарантированныхъ монаршими клятвенными обѣтами. 
Такт., наир., на основаніи Акта Соединенія н Безопасности 
1789 г., всѣ судьи, а также псѣ государственные чиновники, 
не имѣющіе достоинства довѣренной особы, не могутъ быть 
смѣщены съ должности иначе, какъ но предварительному за¬ 
конному слѣдствію н суду. 

Особым и отношеніемъ г. Плеве отъ 27 авг. (9 септ.) декре¬ 
ту о «порядкѣ возбужденія судебнаго преслѣдованія за слу¬ 
жебныя преступленія», къ тому же, дана сила обратнаго 
дѣйствія, съ спеціальною цѣлью выручить незаконнаго гу¬ 
бернатора Кайгородона и его сподвижниковъ—полицейскихъ 
отъ тѣхъ жалобъ, которыя масса пострадавшихъ отъ ка¬ 
зачьихъ ШМЧІ 1 І 1 І ІЯ Міпіѵі.т-Іі-.. ЧПЮ 4 ..П . . ... 


■«рытую «Ідйость и Р ,,ёооё^ийчйни..^ ДЬ, н1!!Т 1,, ■ С “ ию - отъ тЬхъ жалоЯі 'і кончим масса пострадавших,, отъ к„- 
“ ,шполал “ 


каш 1 азыскать гарантіи своей личности, своего человѣ- 
‘ль;Л СТ0,ІНСТВа 11 »езависнмости, + мы испытываемъ мѵ- 
віпчо „ 1я,кеЛос чувство, точно передъ нами бьется безпо- 
ачп „ ,? ТЬЯ желЬзно " кд ѣтки человѣкъ съ связанными 
■и г„тг >Іамі1 иъ ,ІО,, скахъ выхода. Нсѣ многочисленныя 
ііт им ‘ ..т, рЫя п Р ,,д У ыали учителя для обезпеченія своей не- 
ивовіі.. г “ с, .‘ оего Достоинства, всѣ эти попытки создать 
1 «ьон.,У ,ТШ Д І Я > чителей въ ЫІ Р‘Ь всеобщаго произво¬ 
дно і.г-. оьІф ~ В0ѣ 0,,ѣ У Т0П1Я изъ утопій, всѣ онѣ совер- 
•ІИТ, ( с< звмѣсти-мы съ самодержавіемъ. А попытки мюря- 
зь-лц ,, Я “ Ц правительственный Произволъ, подчинить его 
*ь'« ппоЛ , “ ТрОЛ, ° Т ова РНЩей-учитслей представляютъ при 
Зовѣі ч . уі ° У Т0ІІ1 ю, грѣхопаденіе, непростительно^ для 
стремящагося къ свободѣ. Порядочный человѣкъ, 


Одновременно, для заиугішаніл гоФгерихтовъ, имъ дана 
угроза въ видѣ ад.міінпстратіівнаго, слѣдовительно, нротиво- 
:*аконнаго удаленія отъ должности по три старших*,, члена 
всѣхъ Л гоФгерихтовъ страны за отвѣть сенату, показываю¬ 
щій, что го-і-герихты считаютъ новый уставъ о воинской по¬ 
винности незаконнымъ, а потому и не обязательнымъ. Не¬ 
смотря на то, гоФгерихты остались вѣрными -закону, своему 
долгу и совѣсти. Нс смущаясь упомянутыми незаконными 
указами, Абоскій гофгерихтъ занялся разсмотрѣніемъ упомя¬ 
нутыхъ жалобъ противъ Кайгородови н въ началѣ Февраля 
послалъ ГельсшігФорскому городскому суду (г&ІвіигіШ) пред¬ 
писаніе произвести слѣдствіе по этому дѣлу Й выслушать 
свидѣтелей. Городской судъ назначилъ опросъ свидѣтелей 
на 26 к 27 Февраля, призывая въ судъ обѣ стороны и мно- 





Ревомщіміная Роосія 


N 0 19 


1 


X й 19 


'.кеотви свидѣтелей. Видя, что судьи не намѣрены подчинМть- 
гя внѣшнему давленію и приказамъ, Бобриковъ съ сенатомъ 
и фонъ Плеве засуетились. 

23 «сераля и. ст. Бобриковъ получил ь отъ г. Плеве слѣ¬ 
дующую телеграмму: Л; 820. Принята 10 И 03. Государю Им¬ 
ператору 10/23 Феврали блаіоугодно быцо отмѣнить всѣ рас¬ 
поряженіи, послѣдовавшія но дѣламъ о должностныхъ пре¬ 
ступленіяхъ вь нарушеніе Высочайшихъ постановленіи и но- 
велѣпія отт. 1/11 августа ІУ02 г. и-поручить генераль-губер- 
натору и сепаіу принять всѣ зависящія мѣры кт. недопуще¬ 
нію каких ь-либо'оті. сихъ постановленій и повелѣнін отсту¬ 
пленій. Министръ Статсъ Секретарь Плеве. 

Генералъ Бобриковъ, ст. споеіі^етороны, отправилъ въ сс- 
нагь такого рода отношеніе: 

Фіщлннді кій Гыіілмлъ ГѵькенАТокь вь Гк.іы иіігфоі-съ. М/ 
21 ФКВІ'А.ІЯ 1003. й ИЗО. Вт. ІІМІІГ: ЭЛТОН НІЙ 'І'ИІЫНПДГКІЙ Сі - 


НЛТЪ. 

Препровождаю при семь вт. Сенат?., дли надлежащаго нс* 
по.інеііія. телеграмму Министра Статсъ Секретаря Великаго 
Княжества • Финляндскаго отъ 10/23 сего Февраля о Высочай¬ 
шемъ повелѣнін объ отмѣнѣ всѣхъ послѣдовавшихъ, вт. на¬ 
рушеніе закона 111 августа 1002 года, распоряженій судеб¬ 
ным. мѣстъ по дѣламъ о должностныхъ преступленіяхъ и о 
нриннііи мною, совмѣстно ст. Сенатомъ; мѣръ къ недопуще¬ 
нію нарушеній Высочайшихъ но . ему повел Ьиій. Во нсполне- 
ше таковой Монаршей волн съ своей стороны признавалъ- 
бы необходимымъ: I) безотлагательно же поставить о тако- 
комъ Высочайшемъ повелѣнін вь извѣстность всѣ судебныя 
установленіи и губернаторовъ въ Финляндіи, 2) объявить 
семъ.въ оФФнн.альныхъ газетахъ края и 3) предписать гу 
бернскимъ правленіямъ принять всѣ зависящія отъ шіхъ мѣ 
|іы къ недопущенію отступленій отъ изъясненной Вы. очай 
щеп ноли, обращаясь нт. необходимыхъ случаяхъ къ содѣй¬ 
ствію военнаго начальства. Къ сему присовокупляю, что дтя 
выигрыша во вреуіенн и въ видахъ недопущенія засѣданій 
ельсингФорскаю ратгаузскаго суда, назначенныхъ іщ 13/26 и 
ССГ0 Февраля, мною даны соотвѣтствующія приказанія 

швм ! уб т ,лт9ру - въ успенія °,о Д “жГ 

щихъ лицъ отъ сноенреыениаго исполненія распоряженія се- 
1* Т *’. ВЪ "редупреждеше возможныхъ случайностей, полагалъ 
бы мѣрами полиціи закрыть входъ въ залъ засѣданій в вывѣ¬ 
сить объявленіе согласно прилагаемаго для того проекта Гс 
нералъ-адъютантъ Бобриковъ. Директоръ канцЖрТи геие 
ралыіаго штаба полковникъ Бейнъ. Ц рШ ,е,,е 

Иі-омпъ оьъявлыі.я. - Симъ объявляется, что, во нс.іол- 
неніе Высочайшаго повелѣнін отъ 10/23 Февраля 1У03 гоп 
распоряженіемъ Ге„ералъ-Гу6ер.«*гора и НмГГорс Іго Фіш' 
іі и я ы К \офгт^'м Та ’ Т НаЧСШ,иЙ "° жал °бамъ кандидата меди- 

ІудуѴ-ь? — 0 ДІГі'ект?|,Г'««и^4,п, іа "^, Д °еисТ''.Йа"° 

полковникъ :іс(інъ. Игл .. отдѣленія і-внекаѵ 

К«|исте«іъ', іленіопдъ копіи' г,' ,огпГ,“" " ил,,11Ійыеі,от еі>ъ, 
НІЯ», за своей подписью у нхоп 0Г аі ° ' ,п І»оекта объявле- 
<шо извѣстіе, чго н, * лековъ л«Кн2“" 0 дііо "Р с “ сі1 " 0 при- 
ше отставлены отъ слѵіноы везъ го 'Т'І'" ІТІІ "“«очай- 
пенсіп... Такой» «сети н.™,™п став з»'н° "" Ъ "° зако »- ѵ 
-’6 фсвіівія къ !Н час . Т і,я і п. , ” І'" ость закопанъ! 

тушу, чтобы качать цалні,!. Ы І оппосъ Га’ 0 ’' " Ъ , |,а ' 

кипалъ и въ КО|І|Н|ДО|ШЛЪ раіѵшп іп , . 5 ||0й ’ "» Лот¬ 

кова к Кайгонодоаа мѣсто котопаіп іп ПОрНЖеіПЮ Г.обри- 
чоасудааыіъ. выли паістаалскы Р „°. І01Ж "° Г "' 1 выть " а скамьѣ 
плтствопаашкхъ нубінкѣ аоіітн ІІ і ““лицейскихъ, кре¬ 
олинъ изъ Истцовъ I . Терманъ визъ .'* 1це| " е с У да ’ причемъ 
съ нѣкоторыми другими наем. Ни съ того * н » съ сего, 

гдѣ его продержал, Г около двухъ часо’іъ^Члйип ВЪ > частокъ - 
стидн въ залъ, но когда л Іпп пЛ Членовъ суда тя¬ 
жебный сторожъ стал ь вызывать гтп !? 0 ,,ачатымъ « сду- 
залось. что поіииія стой а,Ь СТ0 І ЮНЫ » свидѣтелей, ока- 
--уду «тмосі |,ату, " > - " с ""У^тъ. 
гоФгерихтъ, что полипія ' протестъ н донести въ 


до вызвать сильное раздраженіе во всей странѣ и, надѣемся, 
не оставитъ холоднымъ и весь остальной цивилизован ішіі I 
міръ. 

Къ сказаішрму прибавимъ, что. при прочтеніи повелѣвія 
объ удаленіи отъ должности несмѣняемыхъ по закону чле¬ 
новъ гоФгерихта, весь служащій составъ этого суда—за двумя 
исключеніями—подалъ тутъ же въ отставку, въ томъ числѣ 
даже сторожъ гоФгерихта. —ко. 

ЗА КУЛИСАМИ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННАГО МЕХАНИЗМА. 

ЕВРЕЙСКІЙ ВОПРОС!» II МИНИСТРЫ. 

ЖУРНАЛЪ высочайше учрежденнаго совѣщанія по вопросу 0 мѣ- 
рахъ къ ограниченію правъ спреев і. на владѣніе недвижимою собствен¬ 
ностью. 2* декабря 11102 года. Присутствовали: министръ земд. н не¬ 
имущ. д. т. с. Ермоловъ, министръ вн. д. ст.-секр. Плеве, мйнпстръ 
♦ин. ст.секр.,Витте, министръ юст. ст.-секр. Муравьевъ. 

Предложивъ въ исполненіе высочайше утвержденнаго 22-го мари 
1902 г. положенія комитета министровъ на обсужденіе совѣщанія вы- I 
работаінімй по указаніямъ бывшаго министра пнут. д. ег. Сипягшіа 
законопроектъ объ ограниченіи правъ евреевъ на недвижимыя пы«- 
щсстпа внѣ городовъ, мѣстечекъ и посадовъ, какъ въ чертѣ, такъ и 
внѣ черты постоянной пхъ осѣдлости, с.-с. Плеве просилъ гг. чле¬ 
новъ высказаться, какъ но существу проекта, такъ и по вопросе, 
не прел ставится ли затруднительнымъ разсмотрѣніе нынѣ же вь го¬ 
сударствен номъ совѣтѣ составляющаго предметъ законопроекта ча¬ 
стнаго вопроса о правахъ евреевъ по землевладѣнію безъ перссиоіва 
одновременно и другихъ узаконеній о евреяхъ. Министръ Финансовъ 
замѣтилъ, что обсуждаемый законопроектъ, стремящійся весьма глу¬ 
боко и всесторонне обхватить всю дѣятельность спреевъ, соприкаспЬ- 
шуюся съ сельскимъ хозяйствомъ, не можетъ не возбудить. сомнѣніи, 
какъ по существу, гакъ и по своей редакціи, задача которой состо¬ 
итъ въ проведеніи чрезвычайно точной и опредѣленной границы меж¬ 
ду запрещенными и дозволенными евреямъ занятіями. Такъ, напри¬ 
мѣръ. іп. проектѣ неясно опредѣлено, оставляется-ли за евреями пра- 
во покупки хлѣба па корню н лѣса на срубъ, аренды скота для ѵдоя I 
попытка проекта дать исчерпывающій перечень дозволенныхъ ёвве- I 
ямъ с льско-хозяйстмнпыхъ занятій но можетъ быть признана удач- 'I 
ной: необходимость полученія разрѣшенія административной власти г 
на покупку п аренду евреями недвижимой собственности внѣ город¬ 
скихъ поселеніи ставитъ осуществленіе гражданскихъ правъ въ зави¬ 
симость отъ усмогрѣііін отдѣльныхъ губернаторовъ, которые въ своы 
очередь, очевидно, будутъ либо руководствоваться своими дачными 
взглядами на евреевъ вообще,, либо полагаться главнымъ образоиі. 
на данный и заключенія, достаплеігіын мѣстною полиціею, полѵчам- 
щею такимъ образомъ совсѣмъ не соотвѣтствующее ей значеніе. На¬ 
конецъ, .существеннымъ недостаткомъ проекта является то, что прі¬ 
обрѣтеніе евреями правъ па недвижимыя имущества и даже сохра¬ 
неніе ими пріобрѣтенныхъ праиъ ставится въ зависимость отъ нрп- 
знанш за ними права жительства въ мѣстѣ нахожденія имущества, 
между тѣмъ какъ самое его право, при настоящемъ положеніи зако¬ 
нодательства и безпрерывныхъ колебаніяхъ практики ир. сената, на¬ 
ходится внѣ сомнѣній лишь относительно евреевъ, поселившихся пі | 
селахъ до высочайшаго повелѣнін .1 мая 1882 г., евреевъ, полѵчіів- 
мпЛ«? п ВЫСІ,,СС °®Р азова,,,и » 11 отставныхъ нижнихъ чиновъ прежняго 
имм.ѴмІл 6, л,,ць ’ с Р ав, іятедыіо мало участвующих!. Въ торгово- 11 |ю- 
мышлепной, жизни страны; права по жительству всѣхъ остальных!. I 
евреевъ привилегированныхъ категоріи и, въ частности;-купцовъ, і. 
Іа!?/.!!'! 10 торгово-промышленныхъ людей, для которыхъ самъ 
жпшріп ^ та,,аиливаеть льготы, не опредѣлена въ законѣ съ над.п- 
І 0СТЬІ0: стороны же прав, сената ііродприкпыаютсн вь 

вп ‘ : л ”*; 0 | |,емя Попытки къ ограниченію правъ даже приписанных!. 
°ЕГГ ХЪ евреевъ купцовъ 1 он гильдіи. Поэтому I 

КПП ,К ‘ СМ0Г Р 1 ‘ ;,ан °нодаге.іьства о евреяхъ можно только < ъ 
жи^едьству В ° П * ЮСа: ком - ѵ какіЯ слѣдуетъ предоставить права во 

П „?*І > '* 0 " “Я""? проекта, с.-с. Ватте заявааъ, что на ікп|*- 
’ »"Ьшю состнпвтеля п|іоеата, толаоваиіе сѵдсбцыиа 1 
ч.-птм иѵ, °"і ,аі ' ахъ ев Р е евъ по пріобрѣтенію недвижимостей '*инѣ 
рянскаі", чемле^^ф 1 ' ІЖ соов Р аЖен ‘» о необходимости охраны л»~ 
^ ,Іе М0Г ЯТ* служить достаточнымъ мотивом.. 

п1ннченіяыв .т»»Г ,р0ВаНИаГ0 ,ако " а ’ ' ;ого РЬ*ч СВОИМИ тяжелыми ог- 
мнческій впеск ми вв Р® ввъ ’ несомнѣнно, нанесетъ крупный эію в- 
ства не толмш іѵим" м,,лл,0| іаНъ подданныхъ русскаго госуд»| и 
будетъ имѣть и ньб!!»^' 0 ’ Н0 11 х Р нстіаі «скаго испоігЬдаііія. и таіы.' 
недовольство шНма'Г® Гоп Р ІЯТ,,ь,я политическія послѣдствія, усиліи* 
но въ виду того * отт ЫХЪ ' ,иъ обширныхъ слоевъ населенія, оедбеіі- 
ніемъ пріобоѣтсіінкі ѵт. ОНЪ Не остаі,авл Явается даже передъ пораже* 
Дви^нТГѵГесТвГ иН.И," а 3аК0ННомъ основаніи правъ па ж- 
еочайшнхъ рёзолюііін .! 1,ІПЮ “инистра фин.. въ исполненіе ны- 
Смоленскагоь ЦскІвска.о І І,а псеп 0 Лданііѣйі.шхъ отчетам- 

категорически запретить евпми^п° ХС ' Х і° г Г б срнатороиі.. слѣдусть- 
имуществъ внѣ юродёкнхт ппЛ п [’ ІОи Р ѣто,| іе впредь ыедвижимыл- 
июль не касаясь поселен,й во внутреннихъ губерніяхі- ог*. 

буАть ^5?о ЕЙй;! ,ШИ ПравІ ’ а " иѣ стѣ <ъ тѣмъ , 

те 3 .аГ.Г^ 

ВЪ плаѣствоЙ стсаа П| '“ '' 
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Министръ земл. и*-гос. нм., находя, что проектъ, широко охваты- 
ваюішй весь вопросъ о правахъ евреевъ на недвижимыя имущества 
внѣ юродскихъ поселеній не иытекйегь въ-этомъ объемѣ изъ су¬ 
щества высочайшихъ отмѣтокъ, выразилъ, что всѣ ограничительныя 
противъ евреевъ мѣры должны оыть проектируемы съ крайнею 
осмотрительностью, такъ какъ обыкновенно отражаются вредно и на 
интересахъ Христіанскаго населеніи. Важнѣйшая задача правитель¬ 
ства—у станс/вить по отношенію къ еврейскому вопросу въ законода¬ 
тельномъ порядкѣ твердыя и опредѣленныя начала и тѣмъ устранить 
почву для противорѣчивыхъ толкованій пр. сената, вносящихъ смуту 
въ умы и мѣшающихъ послѣдовательному развитію нравнтельотиеіі- 
пыхь мѣропріятіи. Впредь же до коренного пересмотра законодатель¬ 
ств. слѣдуетъ ограничиться воспрещеніемъ евреямъ пріобрѣтенія 
.емли внѣ черты постоянной ихъ осѣдлости, тѣмъ болѣе, что переч¬ 
невое опредѣленіе въ законѣ запрещенныхъ н дозволенныхъ евреямъ 
хозяйственныхъ занятій невозможно, п система разрѣшеніи админи¬ 
стративной власти на покупку п аренду участковъ земли съ извѣст¬ 
ными цѣлями отнюдь не обезпечиваетъ соблюденіе лицами,” пріобрѣп- 
шпчи землю, тѣхъ условіи, на которыхъ имъ разрѣшено пріобрѣтеніе. 

Министръ юст., присоединяясь въ общемъ къ сдѣланнымъ уже про¬ 
швъ проекта возраженіямъ. Нашелъ его слишкомъ широкимъ, но 
вмѣстѣ съ тѣмъ недостаточно опредѣленнымъ п вдающимся въ излиш¬ 
нія подробности, въ особенности же неудачнымъ въ той его части, 
•которою пріобрѣтеніе евреями собственности и другихъ правъ на не¬ 
движимыя имущества ставится въ зависимость отъ административ¬ 
наго разрѣшенія. По смыслу высочайшихъ резолюцій на всеиоддан- 
ііѢі'ііінхъ отчетахъ Смоленскаго, Псковскаго н Новгородскаго губер¬ 
наторовъ слѣдуетъ ограничиться воспрещеніемъ всѣмъ безусловно 
евреямъ новаго пріобрѣтенія недвижимой собствешіовти въ сельской 
мѣстности внѣ черты постоянной еврейской осѣдлости, при чемъ мѣ¬ 
ру эту, какъ принимаемую временно впредь до пересмотра законода¬ 
тельства о евреяхъ, представить на высочайшее утвержденіе черезъ 
комитетъ министровъ. * * 

Министръ внутрен. дѣдъ, сомнѣваясь въ приносимой евреями на¬ 
шему отечеству экономической пользѣ, высказалъ пмѣстѣ съ тѣмъ 
ские убѣжденіе въ томъ, что дѣятельностью евреевъ во всѣ сферы 
нашего государственнаго и общественнаго быта вносятся начала съ 
шіиъ несовмѣстимыя, а потому н вредныя. Но будучи поэтому сто¬ 
ронником!. дарованія евреямъ льготъ, статсъ-сркретарь Плеве пола¬ 
гаетъ однако, что въ выборѣ ограничительныхъ противъ евреевъ 
мѣръ необходима чрезвычайная осторожность н предусмотрительность, 
гакъ какъ въ нѣкоторыхъ случаяхъ этими мѣрами создаются въ го¬ 
сударственной жизни новыя неудобства. 

Такъ, напримѣръ, ограничительныя правила 8 мая 1882 г., издан¬ 
ный для черты еврейской осѣдлости, приведи къ тому, что еврейское 
населеніе, скученное въ городахъ, не имѣетъ достаточныхъ заработ¬ 
окъ: ооѣднѣиіше до нищеты евреи, живущіе въ антисанитарныхъ 
условіяхъ, представляютъ опасность для общественнаго здоровья н 
порядка, ростущая же безъ призора еврейская молодежь является 
матеріаломъ, всегда готовымъ д-ія воспріятія революціонной проиа- 
іанды и участія въ движеніяхъ противоправительственнаго характе¬ 
ра. новыя ограничительныя мѣры могугъ еще ухудшить это иоло- 
'Кічііс, между тѣмъ какъ ожидаемые практическіе ’нхъ результаты 
ир" умѣніи евреевъ обходить направленные не въ ихъ пользу законы, 
««тутъ и не наступить съ должной быстротой. Въ виду этихъ сооб¬ 
раженіи, м. в. д., вполнѣ присоединяясь къ мнѣнію о несвоевремен¬ 
ности изданія нынѣ же прямого законодательнаго акта, опредѣляю- 
шаго права евреевъ по землевладѣнію и землепользованію, полагалъ 
" ы П1 “ исполненіе высочайше преподанныхъ указаній ограничиться 
'становленіемъ, въ видѣ временной мѣры, на подобіе пункта 2 пра- 
ЬП.ІЪ •> Мая 1882 г., воспрещенія внѣ черты еврейской осѣдлости со- 
ьершать на имя спреевъ купчія крѣпости, закладныя, данныя и во- 
'••’Ше всякіе крѣпостные акты, устанавливающіе право собственности 
владѣнія и другія прочныя права на Недвижимыя имущества внѣ го- 
-дскпхъ поселеній, разумѣя въ числѣ енхъ актовъ іі предуомотрѣп- 
пи!, СТ ' 703 В ак ; гражд. арендные контракты съ полученіемъ аренд, 
пыхъ денегъ болѣе чѣмъ за годъ впередъ, при чемъ озаботиться шід- 
лежащимъ обезпеченіемъ дѣйствительнаго, а не Формальнаго только 
исполненія проектируемаго воспрещенія евреями, вообще склонными 
«ходить въ сдѣлки, направленныя въ нарушеніе и обходъ ограничи¬ 
тельныхъ узаконеній; « казанныя предположенія было бы желательно 
ктж еС ІГ" ТЬ од,,ов Р еме,,Ш) съ разрѣшеніемъ находящагося ѵже въ 
мптегЕ министровъ, льготнаго для евреевъ, представленія министра 
I *Р еяиихъ д+,лъ °бъ изъятій отъ дѣйствія пункта 1 правилъ 3 мая 
в- года торговоііромышленііыхъ поселковъ, списокъ которыхъ 6у- 
и ВЪ ,,сг, Р°Д олжнт ,елыіоиъ времени представленъ комитету»... 
пуская дальнѣйшее изложеніе хода совѣщанія, мы приведемъ 
«•тГІ ЭаКЛЮ Т" ,я ’ къ кото РЫмі* пришли министры. Они признали 
н е разъ необходимымъ «коренной Пересмотръ законодательства о 
иреяхъ». «поставленный на очередь еще 20 лѣтъ тому назадъ... — и 
ут кде всего «законовъ о правахъ евреевъ по жительству... А пока 
“ГГ нашло необходимымъ «носпретить евреямъ внѣ черты по- 
^ о і.іной ихъ осѣдлости пріобрѣтать по крѣпостнымъ актамъ нрава 
ственностп, а также владѣнія и пользованія на недвижимыя имѵ- 
таг» Г Д а находящіяся в,,ѣ ІО Р- поселенія, пріостановивъ совершеніе 
актовъ впредь до пересмотра Законод. порядкомъ иостаііовлс- 
ъ ев реяхъ». на что и «испросить иысоч. соизволеніе». Совѣ- 
актг п Не 009-0 возможнымъ воспретить совершеніе на имя ев- еевъ 
• -въ на недвижимыя имущества, свидѣтельствуемыхъ нотарІалыі. 
рядномъ, а также договоровъ домашнихъ и словесныхъ. Но такъ 


какъ, благодаря этому, для евреевъ открывалась возможность «всту¬ 
пать во владѣніе недвижимыми имуществами» при помощи такихъ 
актовъ, — то зашла рѣчь о «мѣрахъ предупрежденія и пресѣченія». 
Іутъ предъ Совѣщаніемъ было 2 пути: 1) «уничтоженіе незаконныхъ 
сдѣлокъ путемъ исковъ, предъявляемыхъ административной властью 
въ гражд. судѣ и 2) принятіе противъ пошедшихъ въ незаконныя 
сдѣлки евреевъ админ, мѣръ, наир., запрещеніе жат. внѣ черты по: г. 
осѣдлости. 11а первой изъ сихъ мѣръ совѣщаніе не могло однако ос¬ 
тановиться»... въ виду представляемыхъ ею затрудненій. 

«Относительно лее второй мѣры Совѣщаніе разсуждало, что па ос¬ 
нованіи высочайше утвержденнаго Іі ач* 1881 г. положенія о мѣрахъ 
охраны, министру вн. дѣлъ принадлежитъ право высылать админи¬ 
стративнымъ порядкомъ лицъ, вредныхъ для госуд. и обществен, спо- 
койствія. Высочайшимъ повелѣніемъ 7 док. 1895 г. разъяснено, что къ 
числу такихъ лицъ принадлежатъ н тѣ, которые представляютъ опа¬ 
сность вслѣдствіе порочнаго своего поведенія. Такимъ образомъ, вы¬ 
сылка евреевъ, проявившихъ свою, опасность для общественнаго по¬ 
рядка явнымъ Нарушеніемъ ограничительныхъ узаконеній, установ¬ 
ленныхъ въ предупрежденіе' наносимаго евреями госуд. и общоствен- 
інщу спокойствію вреда, отнюдь не можетъ быть разсматриваема, 
какъ новая, требующая разрѣшенія высочайшаго его императорскаго 
величества соизволенія. Если однако такое толкованіе разъясненія, 
даннаго 7 декабря 1895 г. требовало бы особаго утвержденія, то оно 
могло бы быть сдѣлано при самомъ изданіи настоящаго ограничи¬ 
тельнаго постановленія». 1 

БОРЬБА СІ» ВНУТРЕННИМЪ ВРАГОМЪ. 
ИНСТРУКЦІЯ войскамъ, вызваннымъ для содѣйствія граждан¬ 
скимъ властямъ въ предупрежденіе иди прекращеніе народныхъ без¬ 
порядковъ н волненій. (Приказаніе по N—скому округу 1899 года 

1. ііонска вызываются для содѣйствія гражданскимъ властямъ въ 

предупрежденіе или прекращеніе народныхъ безпорядковъ и волненій 
на основаніи правилъ, объявленныхъ вь приложеніи 2 къ уставу тар- 
низоцной службы. . , * г 

2. Войска, прибывшія въ пунктъ возникновенія безпорядковъ 
впредь до вызова ихъ какъ воорунсенной силы къ мѣсту безпорядка, 
поступаютъ въ распоряженіе мѣстной гражданской власти и испол¬ 
няютъ псѣ ея требованія въ отношенія высылки разъѣздовъ и дозо¬ 
ровъ. выставленіи караулов?» и носто ъ и т. п. 

Примѣчаніе. Мѣры для обезпеченія безопасности самой войсковой 
части принимаются начальникомъ по его усыотрѣнію. 

3. Войска вызываются къ мѣсту возникновеніи безпорядковъ граж¬ 
данской властью на основаніи особыхъ ой данныхъ инструкцій и 
лишь пъ крайности, когда гражданской администраціей исчерпаны 
всѣ мѣры и средства для водворенія порядка. 

4. Вслѣдствіе этого, войска, прибывшія къ.мѣсту происшествія, не 
I оставаясь зрителями уличныхъ безпорядковъ, должны немедленно при¬ 
ступить къ дѣйствію, сообразно своему достоинству, какъ сила, кото¬ 
рой все должно безпрекословно повиноваться. 

5. Если съ прибытіемъ войскъ къ неповннующейся толпѣ со сто¬ 
роны послѣдней не будетъ проявлено какихъ либо враждебныхъ про* 
тпнъ войскъ дѣйствій, какими бы то ни было средствами (угрозами, 
выстрѣлами, камнями, палками и т. н.). то, не прибѣгая къ дѣйствію 
оружіемъ, войска быстро окружаютъ ЯеповиНующихся, с гоня ютъ пхъ 
въ сосредоточенную массу «съ предупрежденіемъ, что въ случаѣ ма¬ 
лѣйшаго проявленія насильственныхъ дѣйствій,, толпа будетъ истреб¬ 
лена, п затѣмъ препровождаютъ ихъ въ мѣсто, указанное граждан¬ 
ской властью, или за город?., гдѣ н сдаютъ неповиііующііхен въ рас¬ 
поряженіе гражданской или судебной власти. 

Примѣчаніе. Для болѣе быстраго и одновременнаго очвата значи¬ 
тельной толпы слѣдуетъ выслать отдѣльные отряды съ тѣмъ, 
чтобы толпа была охвачена иойскамп одновременно со всѣх?. 
сторонъ, 

6. Если съ прибытіемъ поискъ толпа обращается въ бѣгство н раз¬ 
сѣется, то вопска должны помочь полиціи ловить бѣглецовъ и прини¬ 
мать пойманных?, подъ конвой дли препровожденія но указанію. 

7. Если же съ приближеніемъ войскъ къ непонішуюіцсйся толпѣ, 
илн-же но ея окруженіи, со стороны неповііиующихсн будутъ проявлены 
какія либо дѣйствія противъ войскъ, какъ-то: выстрѣлъ, бросаніе 
падокъ и камней, угрозы какимъ либо оружіемъ или, наконецъ, ясно- 
внііовеніе отданному приказанію, то войсковой начальникъ, примѣня¬ 
ясь къ параграф. 17 и 18 2-го приложенія къ уставу гарнизонной 
службы, прикапываетъ приступить къ дѣйствію оружіемъ, при чемъ 
дѣйствуетъ послѣднимъ безъ всякой отвѣтственности- за послѣдствія; 
дѣйствіе оружіемъ можетъ быть доведено по его усмотрѣиію или до 
полнаго истребленія толпы, ил» остановлено, когда начальник?» при¬ 
детъ къ заключенію, что всякія дальнѣйшія попытки къ противодѣй¬ 
ствію войскамъ со стороны нѳновнііующихсн невозможны. 

8. Когда войсковой начальникъ усмотритъ, что цѣль дѣйствія воеи* 
нон силы достигнута, он?» заявляет?, о томъ гражданской власти и. 
но соглашенію съ ней, возвращаетъ команду на ея временныя квар¬ 
тиры. 

9. Всякііі начальникъ войсковой части, вызванной для содѣйствія 
гражданским?, властямъ въ предуирежде ііс или прекращеніе безпо¬ 
рядковъ долженъ обнаруживать спокойствіе и хладнокровіе, яри твер¬ 
дой распорядительности и должной энергіи, намн?у?і, что на него па¬ 
даетъ отвѣтственность за всякое промедленіе н нерѣшительность, хоть 
и прикрытыя гуманными цѣлями, такъ какъ сіи качества, содѣйствуя 
лишь къ укрѣпленію самоувѣренности иеиовииующихся, ведутъ, къ 




ПАРТІЯ СО IIIА Л ИСТО ВЪ-РЕ ВО ІЮ ПІОНЕРОВЪ 


БѢЛЫЙ ТЕРРОРЪ ПРАВИТЕЛЬСТВА И 
Г. ФОНЪ-ПЛЕВЕ. 

(Но поводу послѣднихъ приговоровъ). 

Уже полтора года прошло съ тЬхъ поръ, какъ фонъ- П леве 
золится у власти. Полтора года— большой срокъ: давно по- 
прдвестн итоги. 

Россія переживаетъ трудное время. Слышатся первые, еще 
хіе раскаты приближающейся гражданской войны. Двѣ гпо- 
ііыя н несовмѣстимыя другъ съ другомъ силы, — само- 
•«авіе н ^пробудившійся народъ стоятъ лицомъ къ лицу, 
опись къ бою,—къ послѣдней и рѣшительной битвѣ. Ннког- 
оіцс, со временъ Народной Волн, трон ь не колебался такъ 
лыіо, я никогда еще правительство нс было такъ близко къ 
едя, н народъ — къ свободѣ. 

Отечество въ. опасности!... Уже однажды г. Фонъ-Плене 
сал ь его. Съ тѣхъ поръ, невидимому, это стало его ремес- 
ь. Каждый человѣкъ имѣетъ свЬіі ‘ГасЬ: ГасЬ Вячеслава 
іетантиновича — спасать Россію. 

При Александрѣ III онъ былъ простымъ подмастерьемъ, тс- 
р ь оігь мастеръ. Удастся ли ему его рискованная авантюра?.. 
■Встаньте, господа: правительство идетъ», писалъ гордо Кат- 
іюслЬ знаменитаго манифеста Александра ІП, которымъ 
хмѣдпій окончательно порвалъ съ колебаніями первыхъ дней 
ірсгвоваиія, навѣянными грознымъ призракомъ 1-го марта. 
Катковъ имѣлъ всѣ основанія говорить такъ. Онъ зналъ, 
и Россія по прежнему оудетъ молііться .іа обожаемаго мо- 
ірха я смиренно цѣловать иаказующую ее руку. Послѣдніе 
гаіц|ііі Народной Волн сошли въ Могилу при тупомъ мо.іча- 
■ общества и при рабской покорности народа. Не было пол-- 
вскнхъ и саратовскихъ крестьянъ, захватывающихъ земли, 
шігаклцихъ помѣщичьи усадьбы п сѣкущихъ крѣпоотнн- 
івъ-князей, какъ не было одбескнхгь, кіевскихъ, петербург- 
ш. и ростовскихъ рабочихъ, почти готовыхъ поднять крас- 
* шамя революціи. Окраины тоже молчали: Кавказъ еще 
проснулся, Польша еще нс оправилась отъ недавняго разгро- 
; Финляндія была еще лояльна н предана царю. Кто могъ 
манить замолчать Каткова и кто былъ настолько силенъ, 
Ооы остановить фонъ- Плеве? Тѣни Желябова н Перовской 
прежнему наводили ужасъ на затворившагося въ Гатчин- 
0 чт> дворцѣ Александра ІИ, но скоро миновала н у эта опас- 
с я.. царю уже нечего было боитьеп за спою, драгоцѣнную 
а него и для его челяди, жизнь... С ѣрымъ туманомъ іюдер- 
«сь сумерки русской общественной жизни и наступало дол- 
; и глухое безвременье. Наплечный подмастерье, — фонъ- 
іеве, остался нс у дѣлъ. Его за ненадобностью сдали въ 
-Маретвенный Совѣтъ, и бывшему Директору Денартамен- 
Нолвціи пришлось, пародируя щедринскаго генерала, пе- 
«тіі въ оппозицію и ждать съ надеждою —когда его призо- 
л. снова. 

Ірпіило двадцать лѣтъ. Многое старое ѵмерло п родилось 
оі ос- новое. Выросло цѣлое поколѣніе, пе*знавшеё'крѣпост{ 
го ,, [’ а,!а и чс знакомое съ рабскими обычаями добраго ста- 
10 времени. «Безсмысленныя мечтанія» незамѣтно превра¬ 
тись въ грозныя требованія. То, что еще недавно казалось 
Идейнымъ и невозможнымъ, стало теперь близкимъ и прин- 
«одобнымъ. Два десятилѣтія грабеЖа и разбоя, политичесі 
10 разврата и звѣрства внутреннихъ турокъ не проходятъ 
["•мт,: неожиданно быстро наступила минута, когда Гатчи- 
1 нова показалась единственнымъ вѣрнымъ убѣжищемъ ... 
Ц’птились къ спеціалисту,— Фонъ-Ппевс съ радостью согла- 


Предстоядо остановить ходъ исторіи, залить Россію потока¬ 
ми крови и-слСзъ, задушить все живое, смѣлое и превратить 
страну въ одно огромное кладбище. Что нужды? — Государст¬ 
венный человѣкъ не останавливается передь препятствіями, 
какъ не останавливается и передъ - жертвами:, Аракчеевъ не 
задумался запороть тысячи крестьянъ, чтобы, для блага оте¬ 
чества, посети военныя поселенія, и развѣ Меттерннхъ когда 
нибудь колебался?... 

Теоретическія 'оправданія были давно готовы. Ихъ подъ 
"«ОНЪ колоколовъ'и при пѣпін сладчайшихъ акаѳистовъ сФаб- 
риковаіъ въ синодальной лавочкѣ хитрый п жестокій старикъ 

Побѣдоносцевъ. Онъ бѣлыми нитками сшилъ ихъ сразу 
для всѣхъ временъ, па нсѣ случаи жизни и для всѣхъ рос¬ 
сійскихъ самодержцевъ: готовыя платья тѣмъ и хороши, что 
впору каждому, кто за нихъ заплотнтъ. 

Россія родилась православіемъ, спаслась народностью, ок¬ 
рѣпла самодержавіемъ. Бъ этомъ — духъ русской исторіи и 
въ чтомъ же уроки для будущаго. Мы не только глубоко от¬ 
личны отъ Зацада, мы еще и неизмѣримо сильнѣе его, — 
сильнѣе силой народа, духовной силы, кротости и терпѣнья, 
непоколебимой .вѣры-и безграничной преданности. Европа, 
со своимъ парламентаризмомъ, со своей свободой личности и 
слона, съ колоссально двинувшейся впередъ наукой и съ чу¬ 
десами искусства, отжила уже свой вѣкъ, — ея культура — 
кимвалъ бряцающій и мѣдь звенящая, и ей грозитъ теперь 
неотвратимая гибель, гибель древняго Рима. Кх огіепіе Іих, 
— съ востока, изъ Россіи придетъ то спасительное слово, 
которому суждено обновить дряхлый міръ н удержать его отъ 
окончательнаго.и уже непоправимаго паденія. Западъ боленъ 
неизлѣчимо. Россія только слегка затронута болѣзнью. Бъ 
самодержавіи ея спасенье, въ патріархальной простотѣ нра- 
нові. — залогъ ей настоящаго, и будущаго величья. Револю¬ 
ціи нѣтъ и нс будетъ, есть только смута, случайно занесен¬ 
ная отравленнымъ дыханіемъ Запала. Ее нужно раздавить, 
уничтожить разъ навсегда и безвозвратно. Это даже нетрудно: 
рабочаго вопроса нѣтъ, — его придумали недоучившіеся сту¬ 
денты/ крестьянство спокойно, — сі*о дурные инстинкты раз¬ 
жигаются извнѣ, народъ любитъ царя, — только евреи осмѣ¬ 
ливаются утверждать противное. Не самодержавію бояться 
горсти крамольниковъ. Его достоинству и его силѣ отвѣчаетъ 
только одинъ путь, — путь непреклоннаго подавленія всякаго 
протеста н всякой мятежной вспышки. Прислушиваться къ 
требованіямъ народа, идти на уступки, — значитъ слѣдовать 
примѣру растлѣннаго Западай ронять достоинство Богомъ 
поставленной и вѣками освященной власти; мало того, — это 
значитъ отказаться навсегда отъ великой исторической мис- 
< іп православной церкви и связанной съ ней Неразрывными 
узами, православной Россіи. Уступки вызовутъ волненія еще 
большія, страсти не улягутся, — онѣ разгорятся пожаромъ, 
народъ же, потерявшій преданность царю и вѣру въ служи¬ 
телей Бога, — апокалипсическій звѣрь, съ которымъ трудно 
бороться и котораго невозможно побѣдить. 

.Мрачный византизмъ, впервые зародившійся въ больномъ 
мозгу покойнаго Леонтьева, сталъ политической программой. 
Горячечный бредъ Фанатика о бичахъ и скорпіонахъ для за¬ 
блуждающихся н невѣрныхъ превратился въ реальную дѣй¬ 
ствительность: теоріи» Побѣдоносцева ваялся провести въ 
жизнь Фонъ-Плсие. 

Вячеславъ Константиновичъ проще Константина Петровича. 
Оігь не читалъ лекцій но гражданскому праву и не имѣетъ 
'Претензіи на ученую степень доктора рігік. Его университе¬ 
томъ были отдѣльные кабинеты Третьяго Отдѣленія, а маги¬ 
стерской диссертаціей — «Положеніе о мѣрахъ къ охраненію 


** и ***’ ь вѣсъ обложекъ составлялъ, ореднимъ счетомъ, 
около 15% всего вѣса перенесенныхъ тюковъ. 

Но вопросу объ аграрномъ террорѣ, послѣ продолжитель¬ 
ныхъ дебатовъ, была принята слѣдующая резолюція: «Нерод¬ 
ныя, издавія А. С. Лига должны давать читателю въ возможно 
болѣе объективной Формѣ всѣ необходимыя свѣдѣнія для сра¬ 
внительной оцѣнки аграрнаго террора въ ряду другихъ средствъ 
борьбы трудового К|>естьянства, какъ съ нравственной такъ 
и оъ политической стороны; но они должны быть далеки отъ 
нежеаго, хотя бы и замаскированнаго подстрекательств* къ 

На послѣднемъ засѣданіи, 14-го августа, съѣздомъ бьішъ 
разе моі рѣпъ и утвержденъ, проектъ, устав а А. С. Л», уже быв¬ 
шій ражѣе на разсмотрѣніи всѣхъ членовъ Лиги н затѣи* 
переработанный ня основаніи вдѣланныхъ. ими замѣчаній. 
Бъ заключеніи было сдѣлано постановленіе о выборѣ должно¬ 
стныхъ липъ путемъ письменнаго вотированія, въ виду не¬ 
полнаго состава съѣзда. ] 

Секретарь административной комиссіи, Л. Шишко. 

ХРОНИКА ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫХЪ ГОНЕНІЙ. 

л /' Бо*но. ИКС. К). Егорова, раб. Б. 

ЕГТАТ» І'* л > ■Цмиими. т. Бабикова, гаш! Б Селвва- 
Г'и;...; Е :г° п - В»"* “ Соломонъ, тап. Н Евановъ, 

ЙПШШГКІ л "Ъ Богдановъ, Смѣлаовсві», Ват. Ивановна,., - 
. тккнъ гпіГ - |,Яб Л *«Г<»Ѵ;- - САРАТОВЪ. 23-го іюля ар. 
С.обао, а Г„ а «ѴА " г 1 “Р- Р »о- Ж. Д. А. II. Савеловъ, вывг.ц, 
Ьдооновж, Сорокинъ, Шиллеровъ, Рыковъ и Рыкова — САМАРА 

Ар Ловтет«"н^™’' ** ’і 0 " с і в - Сгіевб/пгъ. _ КРАСНОЯРСКЪ. 

>о»*е. Даввпко п., Нвввтвнъ. М.опкъ, фр„- 
лонь, Лириковъ, Ляшевскій. Рыбакішъ. Мейбгогъ. — Чямв». 


бвчіі). Земина. '(#ншова к Рудяем «раглашають на2| апгѵ СП г 

Харьковъ для нр«мя суду соаловныхъ представителей въ ХІг,,. 
спой судебной ииШѣ. Обвиняютъ ихъ въ изданіи .я.распро-тр'аіі, 
нелегальныхъ пзтА по ст. 251 и 252. — ХАРЬКОВЪ. Вь ночь; 
22 па 23 іюля афована и увезена въ СПБ. жена земскаго г 
щаго Марія МаЛрова. — НОЛОЧИСКЪ. Арестованъ и отве; 
въ Житоміръ прШавпіій изъ-за границы Левъ Фмшелевъ; при ой 
снѣ ничего не Ятено. — СИБИРЬ. БЬсаіп. К<>«ъ, Баумиігвйіг. 
Чуприна, РдбиіЖъ; д ос пислѣдаахъ н.іімапы. Изъ. Канска6І,жи 
Пескипь, но пьЖырани быль арестованъ по недоразумѣнію діаиді 
моль, заподозрЯшмъ чемъ участника казни Богдановича Щ 
Акатуя, изъ ж Лой команды, бѣжали ‘Славинскій и Кочу ри хинъ. 

Насъ иросш опубликовать слѣд. фйкп.: 22 іюля у Дм Ф п 
лиііпова (ар. я Жнгомірѣ по д. соц. -реп.) была очная стаи 
ііъ жанд. у и жъ д-ромъ Черішхонскимъ. Послѣдній сказал 
въ пригутстШ жанд. полк. Шределя; «Бы, конечно, не ста 
псте отрицав что въ такой-то день были у меня, получил 
100 р. н маішдиую для полученія транспорта». Когда Фиши 
повъ пазиа.шЧерннхоискаго мерзавцемъ и подлецомъ, жаи 
дармъ волѣ* вывести Чернях. Теперь нѣтъ сомнѣнія, чт 
Черниховшй злостный предатель. 

ТОВАР» А, ОТКАЗЫВАЙТЕСЬ ОТЪ ПОКАЗАНІЙ! 


Уггъ эУ.п Г.Тг .. Г- Д а *™пк° л., Никитинъ. Мисюгь, Фро- 

ДОВЬ, /париковъ, Ляшевскій. Рыбакинъ, Мейбургъ. — Черезъ Пегяг 

Яро пмэн екмі Ш Ч* ирОСТ ?Т Ъ- Ход с) довс к ій, Зильбергь, Гольдвебіръ,' 
ш к? - • і, * І,|в,СКІІІ . Ро«тврщ«рігь, Лвоппдъ Бглаввпъ (во дѣлу 
КввйЙвъ (т™’| Г Т Р “ Во ? г ' (/ ‘ і6 ' " аа "*ч»«ь В» К двсків окрѵгъБ 
Г, Вѣрыковъ по д*д.т лРевод. Россіи» - ид 0 л. 6 с 

(до Г ІТі'' “ 3 С..«сіьв„о. } (тоже - на в Гвнзбургь 
Кнпс Гѵб Г Як и ѵ ;" к п ,,бласть )- Айзенбергъ ", г Як Об.і.). ІГру?съ 
ласонлЛз г іі г "^ Петропавловска прибыли 2 киргиза :Мулла На- 
К рг - ѵ л е " ыі «'"чвгуловъГ 5 л Б. С.), V Коше- 
дп киргизовъ ДыТЯй? * НЪ иольаоП4л сн большим*!, вліяніемъ сре- 
Кокчетавѣ епдягъ еще два киргиза, у которыхъ 

Плспе — 2'1 іюліі іппт ДЬ на ^■Р ГВ8 -. секретнаго предписанія 
нонъ?по вѣ» ц Р° ,ала новая партія политическихъ: А. А Аргу- 

нонъ(по Дѣлу «Револ. Россіи», 8 л. Б. С.? М Аргунова Лп.ип» 

■Гжъ йжміа Л?"» 0 * ^ то + в ’ 6 л ■)• Куликовскій (тоже. 6 л.). Розенталь! 
ЯЙІГгвЛ «Ѵ П ° *** Соа \ л *Х-)’ Зай «аиъ (.1 ГЛ. Гельеандъ (3 г 
геи*ъ (ч г ) Ъ р<, / и, ■ , ГО Ѵ)' Тарвтуловъ (дѣло «К)жн. Раб ») Фн- 
ГАНДРІІ ІСкК"ЗаВ І'К‘ Т " Ь ,, ,,Ъ - вознес . а ,)ж_ АЛЕК- 

( » ’■ - ПОЛТАВА. Ар! ІІ«н.вловъ “к ' ПІ.Д- 
сХм’ѵрд И ■ Вмсыд. въ В. С. до п,іпговоі.а ст. Л Говев 

д*дс.в А р^ 7Г,", Ѣ “-•„*«? ппт д «Гй: 

в»о»ВЪ (тожв I г , Лі в V , Ніо ' ' Р “ б ^Р. чшг ** ,г » в Фанкѳль- 
ратовд), гвлвисонъ (,„•* вБтвю» I“ѣѣСд. 
прошло чеиез і ням.ѵ "Г 7 ^ д- 8 м1,с т "‘ “ Съ января по іюль 

нашей тюпьиФ Ш-У ТЮ Р Ь “/ въ Сибирь свыше 200 ч, — Режимъ въ 
" пыхГсу^С дъГі Ч тіт^^ е п Ь 'Б 1 ~ КИШИНЕВЪ Кромѣ пред.” 
СОЦ. рев, М. Школьникъ и А ТИпвЬ^и.^ Тольдмана и др. и по дѣлу 
представителей также п * ^ пайзмана ' ожидаютъ суда сословныхъ 

ШВОІІІ . .ВундС1^„ ™Г".1^2^'ГЖл^' Ц д Р ' I ■ Мо - 

первыхъ числахъ августа Лт м и Р Г СМВЛА. Арест, въ 
еръ Маршадикь Эеітнм-к 5ЦГ М Винокуръ, Алекс. Конгевичъ, Ме- 

'/ж. "!г,7пТт ^і?ЬгаТ»в!!, в л 

В» Два,„сномъ собранія — 3 год. Вое” оТб і * Л ’" *І* СТ - 

Нрасицкій — клоалевійскій «рѣиосги находятся: 

слѣди безпопліиппіР норъ аресг. на вокзалѣ во время но- 

рГ,ук„г~ 

, , : Абраяоввчъ — водитедв. арест, съ ... 

Левъ Р ІІсподоааі|™р,б В " Рі&н рж6 4 гм * Восг Гвб.рв 

новъ. Авдосва I *' * гтвгвнъ, Казанск,#. СоАцлевекій П.: 


І РИГОВОРЪ ВОЕННАГО СУДА. 

п іивался печатаньемъ, газеты прп.іеслп неиЬроятнга 
)мъ приговорѣ надъ тремя изъ судипшихсяростппі кііп 
Александромъ Браиловскими, Дмитріемъ Колосковый, 
ісияымъ... 

пцо попили задінную іімь г. Плеве задачу в оказаніи 
хчамн своей родіиы. Но гг. Плен , ошибпюпж, ноги 
и этихъ и ныл, подобныхъ палачей заглушить начав, 
іодстаніе рабочаго народа пъ борьбЬ за лучшую долю 
імое, въ борьбѣ противъ самой Ненавистной преграды 
вму счастью, противъ самодержавія. Шеие знаеп 
вннческая кровь жертвъ его политики, что новыя раз 
чего не прибавятъ п не убавятъ къ его кровавому "рт 
его присные скоро убѣдятся,'что жертвы репо.™ ш 
гибелью своей служатъ послѣднюю п самую вѣрно 
ііі Не ужасъ, не униэигелыіый страхъ вселяютъ ., 
лхея, а жгучую испанистъ и жажду новой борьбы - 
римой, не отступающей іш передъ какими средствами 
огарнщн, къ новымъ жертвамъ, — къ рѣшптгльГіо 


ПОЧТОВЫЙ ЯЩИКЪ 

І Н. Ключъ, условленный съ Л дЬйствигелеиъ. — Ш илов 
•уйте заранѣе, ч гобы разстроить такой план ь, если онъ суще 
ь — Муравью. Корреспонденціямъ будемъ рады, ііо ■ 
перо іать мхъ, такъ какъ его сшшкомъ затруднительно 
ассмтамъ. Письма изъ тюрьмы получены, пойдутъ в 
1°. Почему не высылаете просимой прокламаціи независимых 
іѣ.тъ с. ж.)?— С в е к р а м ъ. Получено до «Ы«. Адреса и п| 
аны, все будетъ сдѣлано. Пока не хватаетъ «Ц» и «Ч». Не 
ды письма для м—ки. 

ъ пожертвованій въ пользу рабочихъ пострадавшихъ но вред 
ь на Югѣ и ихъ семействъ: Тартюфъ 2 ер., М—о Фр.. X— ^ *|' 
!'•- Т—1 Фр., —.—2 Фр. X—1 Фр., Ниш маш.— т2 фр., — 1-*р 
,'йуіиьеаь— 2 ер., М2— 5 фр., Д-1 Фр. К— 10 фр.. К— 2 Фр.. 30 ( 
1—1 Фр., М— 5 Фр., К —I Фр , Ч—2 Фр., Д—2 Фр. NN — 5'фр. 
.Кіевскимъ Ком. П. С. Г. получено въ пользу пострадавшихъ в 
іольскіе днв: 

Отъ сочувствующихъ 43 руб.; Еще—5 р.; Черезъ товарища—р 
отъ предпріятія—76 р.; отъ иолктехннка 15 р. Изъ Эагранвпь 
Изъ Лондона—200 Фр., Йз-ь Швейцаріи — 150 Фр., Оіъ товарнщеіі- 

Опечаткн. 

Въ отчетЬ Иензеискаго Кодептета И. С. Р., напечатанномъ въ п|К 
шломъ №>, пропущенъ перечень распространенныхъ прокла кшп 
(всего 8980 шт.). Изъ нихъ общепартійныхъ (ІЯ ьевр., 5ѣ-лѣтіе свое 
русскаго слова, по поводу златоустовскихъ безп .)—4640 эк».’, и пр( 
кламаціі Пенз. Комитета (къ ііензенскйму обществу—отъ I «еві-. 
12 апр., къ народу—по поводу безпорядковъ въ Златоустѣ, къ пита 
лигентно.му обществу—о томъ же, отчетъ пенз. комитета), 4340 экэ. 

Въ ст. «Смерть и Похороны П. С. Поливанова» ошибочно указав 
что приглашеніе исходило отъ «Соціалистической Партіи Франціи 
Въ дѣйствительности же оно было разослано отъ имени русской ГІа( 
тін Соціалистовъ Революціонеровъ. 

Типографія Партіи Соціалистовъ-Революціонеровъ 
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время требуетъ и новыхъ пѣсенъ. Русское революціонное 
движеніе слишкомъ много имѣетъ въ прошломъ,—у него есть 
свои святыя имена, свои дорогія могилы и свои старыя, у в Ьн- 
чаниыя побѣдами и залитыя кровью, знамена. Подъ яги зна¬ 
мена соберутся всѣ тѣ, кому дорого освобождение народа и 
кто чувствуетъ позоръ' родной страны, отданной на поруганіе 
варварамъ ХХ-го вѣка—Николаю, Побѣдоносцеву иФонъ-Нлене. 
На насиліе отвѣчаютъ насиліемъ, за надругательство— мстятъ, 
іа убійство—караютъ. Неужели Фонъ-Пленс думаетъ, чго во¬ 
енные суды могутъ устрашить народъ, доведенный до отчаянія 
и гнѣва?... На тѣхъ самыхъ улицахъ, гдѣ его солдаты раз¬ 
стрѣливали безоружныхъ рабочихъ, ихъ дѣтей и женъ, онъ 
встрѣтитъ когда-нибудь мужественный отпоръ людей. Го¬ 
товыхъ до послѣдней капли крови защищать свою свободу и 
свою честь. И, быть можетъ, это время ближе, чѣмъ ка¬ 
жется... 

Вы, большіе и малые палачи въ маскахъ судей, бросили вы¬ 
зовъ отвагѣ и революціонной готовности русскаго народа. Ра¬ 
бочіе, изъ среды которыхъ вышли Леккедогь и Качуръ, подни¬ 
мутъ брошенную вами перчатку. Приближается день, когда 
отвага и беззавѣтная рѣшимость замѣнять робкія слова и 
благоразумныя поученія, -г- день, въ который рухнетъ само- 
державіе, какъ рушится спаленное, грозой и уже истлѣвшее 
дерево. На очереди стоитъ вооруженный отпоръ вооружен¬ 
нымъ насильникамъ. Время мирныхъ демонстрацій, идилли¬ 
ческихъ шествій подъ ударами иагаекъ н посііЬішіаго бѣгства 
при первыхъ залпахъ, должно отойти въ прошлое. Кровавое 
нападеніе на тѣхъ, кго пропиваетъ рабочую кровь, будетъ за¬ 
рей побѣдоносной революціи и уже стоившей столькихъ жертвъ 
свободы. 

Готовьтесь же къ этому дню, всероссійскіе временщики н 
молитвословящіе лицедѣи, гадайте о немъ съ трепетомъ но 
звѣздамъ! И знайте, что, сойдя со сцепы подъ ударами кара¬ 
ющей -руки революціи, вы не погибнете въ памяти народа, 
вы не погибнете для исторіи. Нѣтъ! Забвенье не спасетъ Іва- 
шихъ именъ отъ вѣчнаго, неизгладимаго позора. И когда на¬ 
станутъ лучшія времена, ' 

Когда изъ душной тьмы ночной, , 

Ликуя, красный день Проглянетъ, 

Отъ васъ, быть можетъ, внукъ родной 
Съ тоской и ужасомъ отпрянетъ. 

И въ КнигЬ памяти святой 
О нашихъ жертвахъ и печаляхъ 
Вы мрачной ляжете чертой 
На окровавленныхъ скрижаляхъ. 

И ужъ сѣдая старина 
Обвѣетъ насъ давно молчаньемъ, 

А ваши будутъ имена 

Все повторяться съ содроганьемъ! 


ОСНОВНЫЕ ВОПРОСЫ РУССКОЙ РЕВОЛЮЦІОН¬ 
НОЙ ПРОГРАММЫ *). 

Только теперь, — почти годъ спусти послѣ появленія въ 
свѣтъ, — до меня дошелъ четвертый померь «Зари», въ ко¬ 
торомъ «проектъ программы Россійской соціальдемократичс- 
ской рабочей партіи» напечатанъ съ комментаріями къ нему 
гг. Плеханова и Ленина. Я не знаю, получилъ ли этотъ про¬ 
ектъ Формальную санкцію Если не ошибаюсь, второй съѣздъ 
партіи, который долженъ былъ разсмотрѣть и утвердить его, 
еще ни состоялся. Такимъ образомъ, періодъ внутренней пар¬ 
тійной критики проекта еще не кончился, и говорить о немъ, 
какъ о дѣйствующей программѣ, казалось бы. рано. 

Публикуя свой проектъ, редакція «Зари» и «Искры» разсчи¬ 
тывала, «что каждый соціальдемократическій комитетъ, ка¬ 
ждый рабочій кружокъ, каждая примыкающая къ соціальде- 
мократіи группа интеллигентовъ сочтутъ своимъ долгомъ об¬ 
судить его и въ той или иной Формѣ опредѣлить свое оіі/.і- 
шеніе къ нему.» При этомъ было обѣщано, что «всѣ крити¬ 
ческія замѣчанія, проекты поправокъ, резолюціи и т. п.. при¬ 
сланные въ редакцію, будутъ но мѣрѣ возможности печататься 


*) Мы съ 'Удовольствіемъ даемъ мѣсто на стр. «Ров. Россіи» этой 
статьѣ тое. И. Но вобран цена, затрогнвающей столько важныхъ вопро¬ 
совъ соціально-революціонной программы. По многцмъ іыь . тихъ во¬ 
просовъ редакція уже имѣла случай высказаться приблизительно і.ъ 
томъ же духѣ, какъ н тов. П. Ноіюбранцеиъ, къ другимъ она еще 
вернется въ серія статей о «програмѣыхъ вопросахъ».' Р е д. 


въ «Искрѣ» или «Зарѣ»... Не знаю, оказалась ли мала эта .міц> 
возможности», или же ненелика была плодовитость по част» 
критики соц.-дем. группъ, ио за исключеніемъ одного-двѵп 
NN. «Искра» была совершении свободна отъ всякихъ, оде 
мелкихъ «замѣчаній и поправок - !^. Напротивъ, то и д|,і„ 
мнѣ 'приходилось слышать о различныхъ ооціадьдемок|іатц ч 
организаціяхъ, принимавшихъ программу «Искры». Таішп 
образомъ Фактически проектъ уже успѣлъ сдѣлаться дѣінт 
ющей,—организующей и руководящей,—программой и іюгом\ 
говорить о немъ, какъ о проектѣ, казалось бы, поздно. 

Но если я хочу говорить о «омъ, то не затѣмъ, чтобы плі 
шниатьсн въ чужую работу выработки программы или критв 
ковать иартію на основаніи ея уже оффиціально нріниігиі 
программы. Если заниматься такой критикой теперь не н|>емя 
то учиться вѣдь всегда можно. П я думаю, что мы обняші 
использовать, въ Поучопіе себѣ, новый программный опыт; 
русской революціонной мысли. Вотъ почему, не считаясь « 
возможнымъ упреком ь въ несвоевременности, и рѣшаюг 
воспользоваться лежащимъ предо мной проектомъ- программ» 
«Искры» для бесѣдъ.съ читателемъ о нѣкоторыхъ оснонищ 
программныхъ вопросахъ революціоннаго, соціализма. 

I 

Что такое программа какой .либо политической партія 
Прежде всего это, -'конечно, изложеніе цѣлей, къ которымъ он 
стремиться. Для заполненія этой части программы нь рус 
окой революціонной литературѣ установились уже нЬиогорц 
шаблоны. Такъ, почти каждая партія считаетъ необходимы* 
указать въ своей программѣ «конечную цѣль», къ которо 
она стремится, и «ближайшія задачи», которыя она се/і 
ставитъ, т. е. излагаетъ одновременно. свою программу — мы 
симумь’и программу-минимумъ. Съ такимъ же шаблоном 
встрѣчаемся мы и въ новомъ іі[іограммномъ опытѣ, которы 
лежитъ передъ нами. Но мало принять извѣстный шаблшп 
—надо его еще и обосновать, а обосновкп могутъ быть рх 

ЛИЧІІЫ. 

«Конечную цѣль» россійской соціальдемократнческоіі рабі 
чей партіи авторы программы видятъ въ «соціальной ренол 
піи». «Замѣненъ частную собственность на средства врой 
подства и обращенія общественною и введя планомѣрную о 
ганизацію общественно-производительнаго процесса дли обо 
печенія благосостоянія и всесторонняго развитія всѣхъ члоноі 
общества,соціальная революція пролетаріата,—поясняютъ оі 
—.уничтожитъ дѣленіе общества на классы и тѣмъ освободи 
вес угнетенное Человѣчество, такъ какъ положить коноі 
всѣмъ вйдамъ эксплуатаціи одной части общества другою 
Но существу*) эта конечная цѣль, какь видитъ читатель, н 
чѣмъ не отличается отъ тѣхъ, когорыя ставили и ставя 
себѣ друг русскіячроціалистическія организаціи. Влижайп 
задачи партіи изложены въ проектѣ по пунктамъ въ вн 
трехъ самостоятельныхъ ирограмъ: обще-политической, ра( 
чей н крестьянской. Что касается первыхъ двухъ, то нм 
же и п ыя въ нихъ требованія таковы, что поддержать кааи 
изъ нихъ не отказалась бы ни одна изъ русскихъ революціи 
ііыхъ организацій. Составлены они компилятивным ь ■■по. 
бомъ, съ чрезмѣрной детализаціей, нилотъ наир, до точна 
опредѣленія числа недѣль для поправки роженицъ. Но < 
сейчасъ для пасъ не важно. Послѣдняя же, аграрная час 
программы, несомнѣнно оригинальнаго происхожденія, в 
ней мы еще вернемся. 

- Формулируя ближайшія задачи своей партіи, Искра нрі 
ципіалыю противополагает ь ихъ ея конечной цѣли. Поел 
нею, такъ мы видѣли, яімястся соціальная революція, т. е,! 
опроверженіе существующаго соціально-экономическаго стр 
замѣна капиталистическихъ производительныхъ отношеній 
ціалистичсскими. Въ своихъ ближайшихъ требованіяхъ, 
говорить съ другой, стороны г. Ленинъ, «мы должны ос 
ваться на почвѣ современнаго, т. е. буржуазнаго обіцесті 
«Въ рабочемъ отдѣлѣ мы остаемся,— говоритъ онъ дальше 
на почвѣ соціальной реформы, ибо мы требуемъ здѣсь тол 

*) Не лишнимъ представляется отмѣтить маленькую особенность 
Формулировкѣ «И крою» конечной цѣли. .Такою является сімііалі 
революція. Едва ли нужно говорить, что революція сама по < 
цѣлью быть не можетъ. Это только средство. Между тѣмъ ио д*> 
Формулѣ выполненіе дѣйствительной цѣли соціализма (общее бл 
состояніе и всестороннее развитіе личности) номѣщаегся какъ бі 
предѣлами партійныхъ задачъ. Гіи.ке мы уваднмъ, что такая >"(»* 
отодвигающая выполненіе основныхъ задачъ всецѣло на самый 
нецъ, находится въ тѣсной связи съ основными положеніями рал 
трнваеыой нами программы. 


•ого, что буржуазія можетъ (въ принципѣ) отдать намъ, Не 
еряя своего господства, и что поэтому напередъ совѣтуютъ 
Гі благоразумно и съ честью отдать гг. Зоыбарты, Булгаковы, 
'трупе. Прокоповичи II Ко.» . 

Я думаю, уже н этого признаніи достаточно, чтобы у читіа- 
еля возникъ вопросъ—но слишком-), ли бережно русская ре- 
омміонная соціальдемокрапя относится —по крайней мѣрѣ въ 
пой Формулировкѣ—къ буржуазіи і| къ ея господству?*) 

Г. Ленинъ огонарнлнется, что его партія остается на почвѣ 
„пыльной реформы, «пока и услоннр со обоими самостоятель- 
іыми видами И намѣреиінмн». Каноны же эти условія, какъ 
юлю будетъ длиться эго «пока»? «Когда мы достигнемъ на¬ 
пей конечной пѣли,— говоритъ г. Ленинъ, конечной'цѣли, 
юстаточно подчеркнутой въ другомъ мѣстѣ программы и ни 
іи минуту не упускаемой нами изъ виду при борьбѣ за ’бли- 
дайшін требованія, тогда мы, партій пролетаріата, не ограіш- 
іииея уже вопросами о какой пибудь отвѣтственности нред- 
і|шніімагелей или о какихъ инбудь Фабричныхъ квартирахъ 
і возьмемъ въ свои руки все завѣдываніе и распоряженіе всѣ- 
іи общественными -производствами»... Такимъ образомъ псѣ 
эволюціонныя задачи русская соціальдемократія, по мнѣнію 
!ок|>ы, должна отложить на самый конец ь. а до гѣхь поръ 
іукоиодиться такой экономическою программою, от» которой 
ь. принципѣ могли бы согласиться не только нышеуііомнну- 
иг гелертеры ( но и болѣе благоразумные люди, ішдоть до 
ісякііх ь іи га гоъ-соціалистовъ, которые вѣдь тоже очень она¬ 
учены «вопросами о какой инбудь Отвѣтственности иредпри- 
имагедой пли о какихъ нибуді» Фабричныхъ квартирах ь». 
Такую постановку соціалистическихъ задачъ русскій рево- 
юціоиѳрь могъ бы. заподозрить даже въ измѣнѣ револю- 
ііонпому соціализму,, если бы у Искры дѣйствительно нс имѣ¬ 
ть «самостоятельные виды». 'Она, —как ь мы только чтослыша- 
и,—желаетъ сразу все взять у буржуазіи. До тѣхъ же поръ со 
лиспа довольствоваться тѣмъ, что послѣдняя можетъ дать, 
нс горня своего господства». Мѣрная ортодоксіи, «Искра» 
н-тается вѣрна и пресловутому «прыжку изъ царства исобхо- 
[нмостіі в ь царство свободы». Она просто на просто пахо- 
ития П °ДЬ обаяніемъ образа—«красиваго образа», — что въ 
корду иѣ капиталистическаго строп уже имѣется зародишь 
миалиаиа. Онъ развииаотоя н ростеть. Прилитъ время — п 
шь стряхнетъ съ себя скорлупу н расправитъ свои крылья. 

I сниму то Искра такъ и озабочена цѣлостью этой скорлупы, 
ютому то она и приглашаетъ соціалистическую партію—(мнѣ 
іриходится унотрсоить уже' менѣе красивый образъ), — тер- 
гѣ.і и но сидѣть и ждать съ революціей, пока исторія не высидитъ 
юлъ этой скорлупой соціалистическаго цыпленка. 

И уже заявилъ, что не ради полемики пишу эту статью, 
виси, которые сроднились у>ке сь такимъ упрощеннымъ 
іредставлсніемъ о соціальной революціи, переубѣдить я, конеч- 

) Редакція полагаетъ, что упрекъ Тон. Ноиобраннена г.' Лѳніціу 
шііанъ крайней неопредѣленностью и двусмысленное гьк» формулировки 
блѣднимъ значенія «программы-минимумъ». Сказать, что нъ своихъ 
пт.пііипх і, требованія.* ъ мы «остаемся (на почвѣ современнаго'( г. с. 
УІ'івуаянаго) общества» значіпъчс только' неоттѣнлтьчіашііхъ отличіи 
итлы'лрно-бтржуазныхъ інтолплыникопъ соврсмеГінаго строя, но 
** е латемиить эти отличіи. И ближайшими своими требованіями мы, 
"‘іинѣнно. должны уже подкапываться подъ устои современнаго 
т і’" я ‘ усиливать элементы, ого разлагающіе, и расшатывать основы 
спяь * 11 живучести. По миѣшю Ленина п редакціи «Искры» и 
•-три.. «мы требуемъ здѣсь (къ программѣ-минимумъ голькр того. 
т " буржуазія можетъ (въ принцип-};) отдать намъ, не теряя своего 
' подстпа.иИ эта Фра асредавтнропана такъ, какь будто мы не пмѣ- 
желанія теперь же всѣміі средствами подрывать ’н ослаблять го- 
г м*-тв° буржуазіи. Мы Формулируемъ свои взгляды иначе: именно 
ь программѣ минимумъ мы должны требовать всего того, что можетъ 
ни,— нъ принципѣ—отвоевано у буржуазіи въ интересахъ рабочаго 
сса и его дальнѣйшей борьбы до окончательнаго и п сир о- 
' е рж е н і я господства буржуазіи. Слоаомь, граница между требо- 
ігнмп минимальными и максимальными создается единственно фяк- 
кь наступленія пкопчатѳлыіой побѣды рабочаго класса, объ- 
«"неішаго въ соціалистическую партію. Нѣкоторыя мѣры, которыхъ 
н добиваемся, могутъ быть полезны только црп условіи ііропеденія 
п-уже послѣ и ре д ва р и те л ьна го уничтоженія классового харик- 
[І 1 * г »сударсгііа. И голыш потому, не желая спускаться до «госу- 
рственнаго соціализма», мы и но шиючаеиъ ихъ въ программу ми- 
■иужъ. ВсЪ. другія требованія, подрывающія, колеблющія и ослаб- 
” >,ц,я буржуазное господстпо п «святую собственность», мы можемъ 
!’ЛЖКЫ ставить по всей II хъ возможной полнотѣ ВЪ про- 
^ ччѣ- мини му м'Ь: иначе мы отложимъ НАШУ революціонность ЛО ВТО- 
пришествія и вмѣстѣ со словеснымъ кажденіемъ соціализму со- 
О’СТИМЪ на практикѣ роль скромныхъ буржуазныхъ легалястовъ- 
^рмистовъ. Р е д. 


. но, нс нъ силахъ. Непредубѣжденному же читателю я шшо- 
мию, что соціальная ренолюція—понятіе условное и ее нельзя 
нредстаи.інть себѣ непремѣиііо въ видѣ единовременнаго акта. 
Она можетъ распасться на цѣлый рядъ революціонныхъ по- 
пытиісъ г ь частичнымъ успѣхомъ. Поясню сною мысль истори¬ 
ческими ашиогіяміі. Пруссія уже пережила свою политическую 
революцію, однако она далека еще отъ дѣйствительной по¬ 
литической свободы,' и недаромъ г. ІІлехаініпь теперешній 
режимь иь ней называетъ «полу-абсолютизмомъ». Франція 
пережила уже цѣлый рядъ такихъ революцій—іі однако «Фран¬ 
цузскую республику не безъ осиошшія, —по мнѣнію того же 
г. Плеханова—называютъ монархіей». Для уничтоженія крѣ¬ 
постного права въ Россіи уже была совершена ревОЛЮНія 
сверху, но, чтобы освободиться отъ его остатковъ, намъ нс 
миновать н другой революціи—снизу. Человѣчество много уже 
пережило и нс мало еще переживетъ кровавыхъ и безкровныхъ 
революцій, прежде чѣмъ воплотитъ соціалистическій отрой и 
добьется общаго счастья. Дѣйствительный революціонеръ ' въ 
каждой изъ ’ёгихъ революцій найдетъ свое мѣсто и убѣжден¬ 
ный соціалистъ не упуститъ случая нанести Ударъ главному 
своему -врагу- капитал нету.. Оплоты насиЛынікіовъ и эксплуа¬ 
таторовъ очень еще многочисленны и прочны.] Мы не оправѣ 
однако о гло кпть эту борьбу до тѣхъ поръ. кЬгда будемъ въ 
состоиіііи взять ихъ псѣ сразу. 

Есть нравственныя болѣзни, вродѣ подобоязіш. Всѣ право- 
ч-Црные. папрнмЬръ, очень боятся критики п Іпредпочнтаютъ 
ей самыя замысловатыя толкованія *). Люди, подчеркивающіе 
соціальную рсноіюцію на бумагѣ, ужасно боятся іюетеие- 
ііоінцнііы. II вотъ, изъ страха.передъ нею,'они откладываютъ 
революцію »Ъ самый долгій ящіікъ. Я но желалъ бы, чтобы 
кто либо изъ моихъ товарищей заболѣлъ Такою боязнью, 
('.грашііз вѣдь нс та постепеновщина, которая беретъ у врага 
одну позицію за другою, а та, которая все только «приспосо¬ 
бляется къ существующему порядку», об ѣщажіь поступать со¬ 
не І.мь, совсѣмъ иначе... послѣ второго пришествія. 

Ради справедливости я долженъ замѣтить, что желаніе ото¬ 
двинуть всякую соціальную рснолюцію — кромѣ чисто буржу¬ 
азной — всецѣло до конечной цѣли — не совсѣмъ ориги¬ 
нально у Искры. Чуткіе люди уже данію намоли съ трево¬ 
гой присматриваться къ дѣятельности различныхъ Фракцій 
межг. народной соціа.іьдсмократін, въ особенности же самой 
видной частися—германской партіи. Ен программа минимумъ, 
которая южо вѣдь нс идетъ дальше улучшенія положенія, 
рабочаго клас а нъ рамкахъ,.существующаго сТроя', норою 
грозить поглотить программу-максимумъ. |Что касается 
конечной цѣли — соцііиыюй революціи, — то Ѣиа становится 
все блѣднѣе и тускл Ье, чуть-чуть не по мѣрѣ Ітого, какъ ро- 
стсгъ число соціальдечократонъ въ. германскомъ рейхстагѣ.- 
Тотъ' кризисъ, который переживаетъ международная соціиль] 
демократія, по моему мнѣнію, находится въ несомнѣнной связи 
съ утратой ею мь значительной мас(і:І; рёіірлюціоимаго энтуа] 
іаіма н потемнѣніемъ ея революціоннаго сознанія. Крипіісъ, 
нЬроитнѣс всего, закончится выдѣленіемъ ррволюціОяных‘і] 
элементоиънъ особую партію. Дока процессъ'ііс закончился 
н признаки но опредѣлились,—стороннимъ людямъ нрцходито] 
ігрнписынатьсіі либо къ «критикамъ», либо къ «піраііонѣрпымъ» 

• Іадача пелегкаіг. Суть, же, однако, конечно, не въ догмахъ и 
не томъ чіііітсті;, какой кто собѣ присвоитъ. | 

На долю Искры выпало нс только повторить чужой Грѣхъ] 
но и канонизировать ею. Она пошла, впрочемъ, уже ргоргіо 
тоііі. еще дальше и взяла на себя такія задачи, которыхъ, ко¬ 
нечно, никогда не ставила себѣ, кажется, никаккд часть меж¬ 
дународной соціалъ-демократіи. Сейчасъ мы увидимъ, что Искря 
считаетъ необходим ымыю только бережно относиться къ ка¬ 
питализму, но н Іюмочь ему въ его завоеваніяхъ. 


Не вся программк-миннмумъ, намѣчаемая Пбкрой для рос-1 
■ і некой соціальдсмокрагш, умѣщается въ рамкахъ реформач 
горскаго благоразумія. Общеполитическій и крестьянскій от-І 
Дѣды за и н;мающаго пасъ проекта, имѣютъ, несомнѣнно, ре-] 

• Нркііі образчику мы видомъ, въ той жо Искрѣ, которой ікоріі 
ирпдѳгся. ік.пилимому, завести своего Бухнрёин. Иось комептарій г 
ІІ іохаио.'іп. напримѣръ, посвященъ доказательствамъ, что составлен-] 
,:яя "мъ программа не грѣшпп. противъ логмагіікіі ывркевзыа. Что 
касаег. и его г*>літі>аііія па текстъ изъ Маркса, что «одинъ лѣіістиич 
тельный шагъ пт. рабочемъ движеніи важнѣе цѣлой дюжины яро-і 
граммъ». — то ему могли бы позавидовать самые искусные экзегеты 
православія. 


Революціонная Россія 


Революціонная Россія 


волтціонный характеръ. Такими являются лпи одііако, — но 
крайней мѣрѣ, къ этому стремилась редакція Искры,—отнюдь 
не съ српіалис.тнческой точки зрѣнія 
Цѣнность политической свободы,'— для краткости назовемъ 
такъ иесь комплексъ политическихъ требованій Искры.— 
какъ самостоятельнаго блага, какъ видной части той конеч¬ 
ной цѣли, къ которой должна стремиться каждая соціали¬ 
стическая партія, для авторовъ проекта отодвигается совер¬ 
шенно на задній'планъ передъ значеніемъ той же свободы,' 
какъ средства, необходимаго для широкаго и свободнаго раз¬ 
витія отношеній, свойственныхъ капиталистическому обществу, 
И ближайшая революція, которую суждено пережить Россіи, 
мыслится ими не какъ возможность реал изиропать нѣкоторую 
часть своихъ основныхъ требованій и нанести въ то же' время 
ударъ буржуазіи, а лишь какъ аіітъ, долженствующій рас чче¬ 
стить дорогу наступающему капитализму Говоря коротко, рево¬ 
люція, включаемая Искрой иъчисло ближайшихъ задачъ партіи, 
должнябыть осуществлена не во имя соціализма противъ всѣхъ 
старыхъ и новыхъ враговъ его, а во имя буржуазнаго обще¬ 
ства противъ стѣсняющихъ его остатковъ Феодализма. ' Го¬ 
воря еще короче, это — чужая задача, разрѣшить которую, 
берутся соціалисты, руководимые «Искрой». 

Яъ данномъ случаѣ мы имѣемъ дѣло опять-таки съ однимъ 
изъ основныхъ положеній «ортодоксальнаго» марксизма. «Про¬ 
летаріатъ именно тѣмъ и отличается сігь другихъ угнетенныхъ 
буржуазіей и противостоящихъ ей классовъ, что онъ возлага¬ 
етъ свои надеждѣ не на задержку буржѴазкитія. я напротивъ... 
на ускореніе буржуазнаго прогресса» "Ленинъ). «На пути къ 
общей конечной пѣли, обусловленной господствомъ ііапнтащ- 
стнческаго способа производства по всемъ цивилизованномъ 
мірѣ, —читаемъ мы въ лежащей передъ нами программѣ, — 
соціальдемокрагы разныхъ странъ вынуждены ставить неоди¬ 
наковыя ближайшія задачи какъ потому, что этотъ способъ 
не вездѣ развитъ въ одинаковой степени, такъ и потому, что 
его развитіе въ разныхъ странахъ совершается въ различной 
соціально-политической обстіуювкѣ. Въ Россіи, гдѣ капита¬ 
лизмъ уже сталъ господствующимъ способомъ производства, 
на каждомъ шагу встрѣчаются еще осѴатки нашего стараго, 
до капиталистическаго общественнаго порядка»... И если въ 
разныхъ странахъ ставить разныя задачи, то отчего же рус¬ 
скому пролетаріату и не пролить своей ‘крови за еще болѣе 
полное господство капиталистическаго способа производства. 

Исторія знаетъ, конечно, не мало примѣровъ, когда кровь 
трудящихся массъ проливалась затѣмъ, чтобы доставить по¬ 
бѣду однимъ эксплоатдторамъ надъ другими. Бывали случаи, 
что интеллигенція въ лицѣ лучшихъ своихъ представителей, 
ЪЪ угоду буржуазіи, вела народъ на баррикады. Но массы 
шли и герои ихъ вели, не зная объ обманѣ, который таился 
для нихъ въ. ближайшемъ будущемъ. Мы этотъ Обманъ уже 
хорошо знаемъ. II въ наши дин, конечно, только герои догмы 
съ легкимъ сердцемъ могутъ посылать трудящійся людъ въ 
бой... за «ускореніе буржуазнаго прогресса». 

Ускореніе... Вотъ чѣмъ «Искра» золотитъ шыюлю; вотъ та 
соціальная плата которую получитъ рабочій пародъ за рево¬ 
люцію. Ну, а если въ разе четъ Искры вкралась ошибочка? Если 
«ускореніе» принесетъ за собой нс скорый конецъ, а дляще¬ 
еся господство буржуазіи? Если послѣдняя окажется доста¬ 
точно изворотливой, чтобы оттянуть спою ликвидацію? Не за¬ 
будемъ, что ей по проекту Искры, будетъ противостоять партія, 
рѣшившая вплоть до «конечной цѣли» бережно относиться къ 
основамъ буржуазнаго общества... 

Въ нашемъ распоряженіи нѣть «догмъ» и мы не можемъ 
ручаться за исторію, поскольку ея процессы опредѣляются 
стихійными силами, а не нашими сознательными усиліями. Мы 
боимся еще разъ обмануть трудящуюся массу и потому не 
посовѣтуемъ ей щадить буржуазію..! 

Между тѣмъ «Искра» не ограничивается пассивнымъ отно¬ 
шеніемъ къ буржуазному господству. Въ крестьянскомъ отдѣ¬ 
лѣ программы она требуетъ отъ своихъ послѣдователей и*ак- 
тивнаго содѣйствія главному врагу соціализма. «Русская бур- 
жуазія, — поясняетъ г. Ленинъ эту часть программы. — 
запоздала со своей. собственно, задачей смести всѣ остатка^ 
стараго режима. — и исправлять этотъ недочетъ мы т^І _ 
жыы». И вотъ въ число «ближайшихъ задачѣ» партіи Искра 
ставитъ требованіе «подарка», для буржуазіи, ре^іііюціоииаго > 
подарка. Ради него она согласна поколебать осповшіК іірии/ 
ципъ буржуазнаго общества — принципъ собствен ностиѴ^Тля 
Р ади этого подарка именно она требуетъ экспропріаціи от¬ 
рѣзковъ. «Такаяѵмѣра, — поясняетъ г. Леиинъ, — сослужила 


•бы гигантскую службу именно тѣмъ, что хоть разъ замѣнила 
бы «методъ» постепеннаго и незамѣтнаго превращенія крѣпо¬ 
стнической зависимости въ буржуазную «методомъ» открытаго 
революціоннаго превращенія.» 

Превращеніе крѣпостнической зависимости въ буржуазіи-*, 
— вотъ для чего русская, соціалъ-демократія должна примѣ 
пить революціонный метоі^, нотъ для чего нужна ей аграр¬ 
ная программа. 

Таковъ-соціализмъ «Искры». Характеристику его я могъ вы 
-этимъ и закончить. Я боюсь, однако, ввести читатели щ. 
заблужденіе, я боюсь, что заронилъ въ его душу подозрѣ¬ 
ніе,' что мы имѣемъ дѣло въ данномъ случаѣ не съ сищали- 
стичёекой -программой, что передъ нами волкъ въ овечьей 
шкурѣ. Успокойся, читатель, — это соціалисты. Вся еѵть щ, 
томъ, что и въ данномъ случаѣ замѣшалась догма. Свою аг¬ 
рарную программу «Искра» составляла именно въ «интересахъ 
свободнаго развитія классовой борьбы въ деревнѣ.» «Эти сло ¬ 
ва,— говоритъ г. діонинъ.— чрезвычайно важны и для прші- 
ципіальнші постановки аграрнаго вопроса вообще, и для оцѣн¬ 
ки отдѣльныхъ аграрныхъ требованій въ частности. Выставляя 
это условіе, мы тѣмъ самымъ 'рѣшительно и безповоротно от¬ 
городимъ себя не только отъ своихъ враговъ... но и огыіепа- 
дежныхъ друзей.» — Своими аграрными требованіями «Искра* 
только /расчищаетъ дорогу для развитія буржуазнаго клас¬ 
соваго ^антагонизма въ деревнѣ.» Само- собой понятно, что ес¬ 
ли _тр*(ерешняя сельская буржуазія слишком'ь худосочна для 
этого, то нужно усилить ее. Это не «злопытательство», а дѣт- 
скіі-невинная логика. . 

Русскіе марксисты такъ мініго носились съ классовой борь¬ 
бой въ одной изъ ея опредѣленныхъ конкретныхъ Формъ — 
кд&ссическн-допиталистической — что она, наконецъ, стада 
представляться имъ качнмъ то благомъ въ себѣ. Чтобы была 
эта борьба, въ этой именно Формѣ, нужны экономическія про¬ 
тиворѣчія развитого капиталистическаго общества, нужна бур¬ 
жуазная эксплоатація и. стало быть, тамъ, гдѣ эти противо¬ 
рѣчія слабы, ихъ нужно обострить, гдѣ капитал кеты-предпри¬ 
ниматели слабосильны, ихъ нужно усилить. Дѣлая эти выво¬ 
ды, Искра забыла только одно, что никогда истинно народныя, 
истинно рабочія партіи н'е стремились къ усиленію экономи¬ 
ческихъ противорѣчій. Сошлюсь на рабочую часть программы 
той же «Искры», заимствованную ею у болѣе опытныхъ загра¬ 
ничныхъ товарищей. Всѣ требованія этой части имѣютъ цѣлью 
улучшить положеніе рабочаго класса и, стало быть, въ нѣко- 
рыхъ отношеніяхъ даже ослабить наличныя противорѣчія эко¬ 
номической жизни, — которыя безъ законодательной защиты 
рабочихъ были бы, вѣдь, еще рѣзче. 

И такъ будутъ поступать всѣ, кому люди болѣе дороги, 
чѣмъ догмы. О томъ, чтобы противорѣчія были, чтобы они 
были остры, позаботятся народные враги. Наше же дѣло, — 
пользуясь всѣми способами и прежде всего этими самыми про¬ 
тиворѣчіями. добиться того, чтобы ихъ не было. 


Политическою свободою, необходимою въ интересахъ сво¬ 
боднаго развитія капиталистическаго общества, воспользуется, 
конечно, не только буржуазія—для унррченія своего господ¬ 
ства. но и рабочіе—въ борьбѣ съ нею. Авторы разбираемой 
нами программы съ особою силою упираютъ на это обстоя¬ 
тельство и закругляютъ имъ всѣ свои рѣчи о содѣйствіи «Го¬ 
сподствующему способу производства.» Въ предыдущемъ из¬ 
ложеніи. слѣдя за постановкой ими проблемы' соціализма, я 
оставлялъ временно' въ сторонѣ эту безусловно-прогресси¬ 
вную сторону ихъ требованій, даже намѣренпо прерывалъ ци- 
. таты въ мѣстахъ только что упомянутаго ихъ закругленія. 

' чтобы поговорить о немъ не мимоходомъ, а отдѣльно и под¬ 
робнѣе. Выше я заявилъ уже, что политическаую свобо¬ 
ду я цѣню, пожалуй, больше, чѣмъ Искра, такъ какъ вижу 
въ ней не только средство для классовой борьбы, по и необ¬ 
ходимое условіе для умственнаго и нравственнаго развитія лич¬ 
ности, т. е. органическую, часть конечной цѣли соціализма. 
Съ этой точки зрѣнія, политическая свобода является благомъ 
-че только при капиталистическомъ строѣ, но и при. всякомъ 
иномъ. Стало быть, выгоды, которыя принесетъ рабочему клас 
^су свободный режимъ, нисколько не зависятъ отъ тѣхъ но- 
'• выхъ пріобрѣтшей, которыя сдѣлаетъ одновременно съ воз 
никновеніемъ.—тякбгѣ режима буржуазія въ экономическоі 
сферѣ. Болѣше этого. Я увѣренъ, что если буржуазія будет! 
допущена (и тѣмъ болѣе призвана къ участію въ дѣлежѣ со 
ціально-экфномнческой революціонной добычи, то и въ ноли 


тнческоыъ отношеніи она съумѣетъ обдѣлить рабочій народъ, 
и послѣднему новой упорной борьбой придется завоевывать 
свою политическую эмансипацію. Исторія знаетъ слишкомъ 
много примѣровъ этому. Политическія пріобрѣтенія трудящей¬ 
ся массы, по моему мнѣнію, только тогда' будутъ достаточно 
существенны, когда, низвергая самодержавіе, опа съумѣетъ 
‘нс только смести остатки крѣпостнической эксплоатаціи, но 
и нанести серьезный ударъ буржуазному господству. Всѣ на¬ 
ши усилія должны быть направлены къ тому, чтобы иъ рѣ¬ 
шительный моментъ буржуазія не торжествовала, а трепетала 
также, какъ будутъ трепетать всѣ другіе прихвостни само¬ 
державія, Уже поэтому лаже въ самыхъ ближайшихъ зада¬ 
чахъ я не могу отдѣлять, какъ это дѣлаетъ «Искра», соціаль¬ 
но-экономической проблемы отъ общеполитической*.) 

По и помимо этихъ соображеній подобную постановку про- 
і рамныхъ вопросовъ я долженъ признать болѣе, чѣмъ‘нецѣ¬ 
лесообразной. При тѣхъ условіяхъ иъ которыхъ мы находим¬ 
ся, политическая революція безъ крупныхъ экономическихъ 
преобразованій въ интересахъ трудящихся массъ можетъ ока¬ 
заться актомъ, равносильнымъ измѣнѣ народному дѣлу. Чтобы 
оцѣнить эти условія, не лишне будетъ прежде всего бросить 
ретроспективный взглядъ па революціонную борьбу въ Россіи. 

Вопросъ о соотношеніи общеполитическихъ н экономичес¬ 
кихъ задачъ издавна является камнемъ преткновенія въ рус¬ 
скихъ революціонныхъ программахъ.. Одни соціалисты, какъ 
выражается теперь г. Лепинъ, «съ пренебреженіемъ анархис¬ 
томъ относились къ политикѣ», другіе, какъ дѣлаетъ въ сущ¬ 
ности сейчасъ и «Искра», черезъ чуръ переоцѣнивали ее и 
готовы были ради политической свободы другія соціалисти¬ 
ческія требованія отодвинуть куда то вдаль. Въ особо нагляд¬ 
ном Формѣ послѣднее теченіе сказалось въ образованіи спе¬ 
ціально либеральныхъ организацій, за каковое дѣло нерѣд¬ 
ко брались несомнѣнные соціалисты, считавшіе необходимымъ 
новее умалчивать объ этомъ. Въ основѣ этихъ крайностей, 
несомнѣнно, лежало и лежитъ въ сущности одно н то же не- 
доразумѣіііе. Политическое освобожденіе Россіи считалось н 
до сихъ поръ многими считается дѣломъ буржуазіи. Одни на¬ 
столько боялись данайцевъ, даже дары приносящихъ, что 
склонны были отказываться отъ иолИтичеикоЙ свободыо плоть до 
момента завершенія соціальной революціи. Другіе считали ее 
настолько необходимой, что брат и на себя задачу помочь бур¬ 
жуазіи, не останавливаясь для этого даже передъ переодѣва¬ 
ніемъ. Историческій Фактъ, то обстоятельство, что буржуазія 
во многихъ странахъ шла во главѣ освободительнаго движе¬ 
ніи, возводился при этомъ въ теорію, имѣющую непререка¬ 
емое зпачеиіе. 

Дѣйствительность давно должна была бы однако убѣдить 
реек ахъ революціонеровъ, что буржуазія вовсе и не думаетъ 
йъ э ™ и провиденціальной своей миссіи. РуоскііГкапитализмъ 
счелъ болѣе выгоднымъ для себя нішстриться къ самодоржа- 
"*• Всѣ попытки вовлечь буржуазію, какъ классъ, въ поли¬ 
тическую борьбу оказывались тщетными. Либеральныя орга¬ 
низаціи чистой волы неизмѣнно оказывались очень слабыми 
'объединяли не классъ, а отдѣльныхъ лицъ и притомъ не во 
'«и ихъ классовыхъ интересовъ, а во имя лежащихъ на ин- 
шигенціи обязанностей придти на помощь угнетенному на¬ 
шу. Свѣжій примѣръ мы имѣемъ въ лицѣ «Освобожденія», 
которое «Искра» со всей силой свойственнаго ей ноломи- 
геокаго задора обрушилась, какъ на классовое буржуазное 
плате. Нечего сказать, нашла буржуазію. Впрочемъ, самъ г 
фуве вначалѣ питалъ, поішднмому, надежды увлечь какіе то 
і&ссы или сословія. Иллюлп эти, однако, уже исчезли. И 
1ЛЦ "Освобожденіе» объединило и объединить кого, то дѣй- . 
тенте л ьд о только «отцовъ» изъ той самой интеллигенціи, «дѣ- | 
га* которой являются самоотверженными борцами за револю- 
Пон,,ое Дѣло. «Отцы» несомнѣнно отличаются отъ насъ умѣ- | 
«нностью своей тактики и своихъ требованій. Но это не 
рипчитальная противоположность. Не только общеполити- 
Кг ‘ кая . НО и рабочая программа «Искры», если откинуть поз¬ 
ывныя противъ нея дѣловыя соображенія —легко могла бы 


прП “ Ѣ,1,к ‘ шъ яа страницахъ «Освобожденія,/) Русскіе 
плот? РЫ “ Р ус ““ ,е л “ бе Р“-’ ы ДВЙкутся въ сущности |въ 
од юмь направленія „ только доходятъ до разныхъ точекъ.! 
„„.мл'’ 1 ' 14 ™ дш,,| к ! ' , ся будутъ конечно умѣреннѣе, чѣмъ же- 
хали бы мы, и именно потому, что «отцы» вѣроятнѣе всего явят¬ 
ся оухгалтерами революціи. Но исторія уже показала что 
,, рѣшительнѣе наша тактика, тѣмъ больше смѣлости 
проявляютъ русскіе либералы, и несомнѣнно, чѣмъ пѣщи- 
іе і'.иЯе, сознательнѣе о опредѣленнѣе будутъ наши требова¬ 
нія, і Ям ь больше пъ окончательномъ'итогѣ, который подИе- 
дуть они, будет,, отнесено па долю трудящихся миссъ. Наша 
■шерпн оцредѣлагъ интенсивность движенія, и та іюаиатаЗь- 
резудьтаты. * ОТОря ° ““ “" есемъ “ г «его, опредѣлитъ его 

„о!:« І>Ж ' Ѵа і" ШС же '“ассы, какъ классы, цъ движеніи не пшг- 
іемь и, вѣроятно, до конца они останутся въ сторонѣ отъ не- 
го или трусливо будутъ жаться къ самодержавію. Намъ ис¬ 
къ чему компрометировать себя союзами съ буржуазіей по- 
безполезны. И „е къ чему открывать счеті X, 
иея потому чю она его нс заслужила и не заслужитъ 

Іо.штнчсское освобожденіе Россіи — дѣло русской интел¬ 
лигенціи и русскаго рабочаго народа, и нора понять, что ни¬ 
кто, другой въ немъ не приметъ активнаго участія. А если 
это такъ, то имъ же должны принадлежать и соціальные і»6- 
зультаты грядущаго переворота. Т 

(Окончаніе слѣдуетъ). 

П. Новобранцевъ. 


ЗА КУЛИСАМИ 

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННАГО МЕХАНИЗМА. 


. Напомню, что если не считать крестьянской программы, имѣю- 
■ въ виду расчистить дорогу капиталистическому способу произ- 
'<- т »а, то всѣ экономическія требованія Искры не имѣютъ органн- 

• кой связи съ политической революціей. Въ самомъ дѣлѣ, требопа- 

* ооъ отвѣтственности предпринимателей, п рабочихъ квартирахъ и 
■ І. могутъ быть предъявлены и удовлетворены до такой революціи 
«конъ объ отвѣтственности предпринимателей, паиримѣръ, опубли- 

или посл ѣ нея. Искра такъ и ставит», эти задачи, даже внѣпі- 
образомъ не объединяя ихъ во времени. 


I. БРАТСКІЯ УСЛУГИ 
РУССКАГО СУЛТАНА ТУРЕЦКОМУ ЦАРЮ. 

Секретно. Отзывъ Канцеляріи Главноначальствующаго Граж- 
даискою іастмо на Кавказѣ, отъ 4-го апрѣля ІУОЗ года за N 
1 0С " 0ДИ,, У Поенному Губернатору Карсской Облиети. ! 

Ии имѣющимся у Иен. об. Гд{юноначальствующаго свѣдѣні¬ 
ямъ изъ Азіатской Турціи, турецкіе армяне, волнуемые аген¬ 
тами армянскихъ революціонныхъ комитетовъ, ПОДГОТОВЛЯЮТ¬ 
СЯ къ возстанію: цѣль послѣдняго заключается въ томъ, что¬ 
бы съ помощью нашихъ закавказскихъ армянъ вызвать ту¬ 
рокъ на крутыя мѣры и такимъ образомъ обратить на себя 
вниманіе Европы, настаивающей на проведеніи реформъ въ 
Европейскихъ шілаетахъ и забывшей, что такія же реформы 
были обѣщаны Султаномъ и ниластамъ Азіатскимъ. 

Гурецкія власти принимаютъ различныя предупредительныя 
м яры противъ возстанія еноихъ -армянъ и стараются совер¬ 
шенно изолировать ихъ. отъ нашихъ, видимо, принимающихъ 
весьма дѣятельное участіе въ подготовленіи возстанія: при 
этомъ турки увѣрены, что всѣ распоряженія идутъ отъ на¬ 
ших!, закавказскихъ армянъ. 

По другимъ свѣдѣніямъ, въ распоряженіи Оттоманскаго 
ираингольстна имѣются неопровержимыя доказательства что 
армяне Азіатскихъ вилаетовъ приготовляются къ возстанію 
пропни, своего правительства въ постоянныхъ сношеніяхъ съ 
армянскими революціонными комитетами Кавказа. Безпоряд¬ 
ки предполагается начать съ начала весны и съ открытіемъ 
дорогъ изъ Закпвказіл въ Турцію. 

Главными пунктами, изъ которыхъ должно произойти втор¬ 
женіе Закавказскихъ армянъ въ Турцію, турки считаютъ Ка- 
гызманъ и Ольты. 

Осъ изложенномъ Канцелярія имѣетъ честь увѣдомить Ваше 
Превосходительство, для свѣдѣнія и зависящихъ, въ случаѣ 
надобности, распоряженій. , * 

(Подпись директора канцеляріи главионачілі.ствуюЩаго). 
Совершенно секретно. Весьма нужное. Начальнику Карсскаго 
Округа. Поенный Губернаторъ Карсской Области. По Судеб¬ 
ному Отдѣленію .V 14:5. 13 Апрѣля 1003 года г Карсъ. 

Кярсскпі ИолииіймейстерЪ рапортомъ отъ 11-го апрѣля за 
•V Ь і донесъ, что, по собраннымъ имъ агентурнымъ путемъ 

*•) Любопытно. что «Искра» уже годъ назадъ поніимала это (см. вы¬ 
ше цитату о благоразумныхъ совѣтчикахъ, иъ числѣ которыхъ упо¬ 
минается и г. (л руне) и можетъ быть поэтому своею рѣзкою полеми¬ 
кою старалась затушевать свою чрезмѣрную въ нѣкоторыхъ отноше¬ 
ніяхъ близость къ «буржуазному» изданію. 4Й 



ПАРТІЯ СОШАЛИСТОВЪ-РЕВОЛЮЦІОНЕРОВЪ 


того я /вѣренъ, что оно появилось въ печати лишь по недоразумѣнію и 

случайно сложившимся обстоятельствамъ, лишь потому, что всѣ быв¬ 
шіе члены союза разсѣялись по лицу, земли и некому было иль знав¬ 
шихъ о его иосмлкѣ своевременно остановить его печатаніе. Говорю 
вто потом/, что и во время существованія союза большинство чле¬ 
новъ союза не было «истинными» соц.-дем. нс смотри на названіе 
союза, а члены, называвшіе себя с.-дем., отнюдь не протестовал іі про¬ 
тивъ распространенія изданіи соц -рев н аграрно-соц.' лиги и распро¬ 
страняли ихъ, а два изъ нпхь въ данное время /же работаютъ въ ря¬ 
дахъ соц. рев. Нечего и говоригь, что иыстрілъ С. Балмашеиа, хот» 
и явился неожиданностью для членовъ союза, тѣмъ не менѣе нашелъ 
вполнѣ сочувственный откликъ цъ ихъ сердцахъ, какъ впрочемъ и 
вообще былъ встрѣченъ всеобщимъ сочувствіемъ. 

Присоединяясь къ товарищамъ, пославшимъ заявленія въ «Рев. Рос. о 
я считаю возможнымъ нромѣ того выразить убѣжденіе, что «Искрѣ» 
/же пора бы, -перечитаю. сразу нею недостойную революціоннаго ор- 
гана полемику,—имѣть мужество публично заявить о своей необдумаіі- 
ііон ііекорічжтііостн, которая икос л а этическую дезорганизацію ръ 
революціонную армію, заявить о своей ошибкѣ, сдѣланной съ перваго 
шага втой полемики. Я, да и очень и очень многіе убѣждены, что въ 
данный моментъ русской жизни, при наступившемъ уже «канунѣ» 
русской революціи, для русскаго народа гораздо необходимѣе дружный 
натискъ революціонныхъ партій со всѣхъ сторонъ на позорный тронъ 
русскаго самодержавія, гнетущій народныя плечи, чѣмъ выясненіе во¬ 
проса о тинъ, насколько герой Балмашемъ раздѣлялъ воззрѣнія «Искры». 
Этотъ мученикъ идеи сыгралъ свою большую роль: смерть Сішнгнііа 
всколыхнула русское общество, подняла настроеніе всей оппозиціон¬ 
ной Россіи и привлекла многихъ борцовъ за освобожденіе въ ряды 
революціонной арміи; либералы и соц.-дем. (ііринішіііалыіые. против¬ 
ники террора) одинаково сочу пет ноипли втому террористическому акту, 
какъ сочувствовали и позднѣйшимъ; врядъ ли кто можетъ теперь отри¬ 
цать, что смерть одного изъ палачей русской свободы Сипягіша является 
поворотнымъ моментомъ какъ въ исторіи русскаго революціоннаго 
движенія, такъ н въ русской политической жизни. Псе эго признаетъ 
и сама «Искра». Споръ же о томъ, былъ ли С. Балмашевъ с. р. п 
принадлежалъ ли къ «боевой организаціи,»—послѣ категорическихъ 
заявленій п предложенія «боев, оргаппз.» въ N27 «Р. Рос .» настолько 
ясно представляете^ безполезнымъ, некорректнымъ, вреднымъ для 
ближайшихъ задпчъ русскаго революціоннаго дѣла, даже преступнымъ, 
к рцАзводитъ т акое тяжелое и грустное впечатлѣніе,что прямое заявле¬ 
ніе «Искры» с своей ошибкѣ п отказъ ея отъевоей необдуманной по¬ 
лемики нылъ бы лишь актомъ честнаго гражданскаго мужества,встрѣчен¬ 
нымъ всеобіщімъ сочувствіемъ. Въ противномъ же случаѣ организоваи- 


Повѣсть С. Некрасова уже была напечатана в 
‘" л но не въ полномъ видѣ. Издавшій ее соц. 

за освоб. раб. класса» добился отъ авт 
сильно 


1900 г. 
юзъ борьбы 

чепія нѣкоторыхъ мѣстъ. Исключенія 
нъ-книгѣ 'политическій элементъ—и с 
посредственной борьбы — сравннтслын 
Въ настоящемъ' изданіи авторъ воз 
прежде мёста и еще разъ пересмотрѣ. 1 

КПН.ГКѴ “ 

стнчеокой Формѣ, дѣлающей се доступной самымъ широки^! 

развиваемой изъ самой жизни, 
бытіи, типичныхъ для жизі 
класса. Отмѣтимъ 

жка пользовалась большимъ успѣхомъ 


>вилъ опущенныя 
проредактировал 
она даетъ— въ ' 


беллетр». 


-общій очерк программы Партіи С. -Р., послѣдователѣ 
на примѣрѣ конкретныхъ с 0 - 
і и борьбы русскаго рабочаго 
уже въ первоначальномъ видѣ кіщ- 
■реди рабочихъ. 


Въ борьбѣ обрѣтешь ты право свое. 


СОСТАВЪ ЛИБЕРАЛЬНОЙ ПАРТІИ 

Отмѣчая «новое 
итической аренѣ, 
ывъ объ ихъ прог а 
ожденіемъ». Дѣло* въ 
осознать и оформить 

ъ стравѣя (Л* * 
омъ смыслѣ, 


считывал. что^Г’ ѵ *' 
какого-либо одного 
всего многообразна! 
наго движенія» (X 
шагъ, онъ взывал 
освобожденія». 

Но во всей этой _. г __ 

чрезвычайно существеннаго 
ной посылки, " “ 
выводу. 

и сама по собѣ 
цѣлаго 
благо, оно 
ненпыми 

дарственной политики 
гласило, цѣнимо 

во дѣлу т и чес кая свобода нужна с— 1 __ 
отъ по- „ын свѣтъ; но тѣмъ же сам*ымъ 
лу. Оно самые различные виды живыхъ 
акой бы во свѣтитъ пре: 
ы. «Его бода Выводитъ 

й націо- , арену—- 

нов °й, роться между собою. 

политической свободѣ, можетъ, і 
ическа- временнаго союза между ними 
щество. недостаточно для сліянія всѣхъ і 
іцлисты- ческаго освобожденія: 

■ всѣхъ* есть не. мало соціальныхъ задачъ, кете*'”.*: — - 
и " н !‘ од " иъ день устранены изъ партійныхъ про 
.Г?"*** иболѣс вѣ Р по и ярко выражающихъ потребности 
элс- массъ. II кто пожелаетъ создать наитію пойитм.і# 
в спор- божденія въ полномъ смыслѣ этого слова, т. 
органъ главной и основной цѣлью которой будетъ 
ь видѣ тической свободы—и только ея 


Дѣло Н. И. Музиля. 

Пасъ просятъ напечатать слѣдующее заявленіе: 

«ІСоммнссія изъ представителей революціонныхъ органіыац 
Партіи Соціалистовъ Революціонеровъ, Лграрно-Соціалнстіі' 
ской Лиги, Всеобщаго Еврейскаго Рабочаго Союза, Запаі 
мной ЛигіГ Россійской Революціонной Соціаль- Демократ 
Союза Русской Соціаль-Дсмократіи, Группы «Свобода», Гцѵп 
«Борьба» и Группы Лнархистовъ-Кбм.чупистовъ, собравшая 
для разсмотрѣнія дѣла по обвиненію II. И. Музиля въ поз 
тическомъ шпіонствѣ— 

1. Па основаніи свѣдѣній, доставленныхъ всѣми лица) 
отъ которыхъ это обвиненіе исходило; 

2. На основаніи всѣхъ свѣдѣній отъ лицъ и органнзав 
знаншнхъ Музиля раньше пли сталкивавшихся съ пн: 
въ Болгаріи, 

находитъ единогласно, что она должна отвергнуть пол ності 
обвиненіе, направленное противъ - политической чести ІІакоі 
Пгпатеьвнча Музиля». 

(Слѣдуютъ подписи) 

Примѣчаніе. Представитель С. Р. С.-Д., за отеутствіеі 
изъ Женены, нъ послѣднемъ засѣданіи Коммиссіи не участі 
.валъ». 1903 г. 


ліри этомъ условіи онъ будетъ «органомъ не 
теченія русской общественной жизни, но 
о и нъ то-же время единаго освободитель- 
|5 . СТ Р- 249—250). И, дѣлая еще одвяъ 
» къ организаціи «партіи политическаго 

аргументаціи нельзя не замѣтить одного 
0 недоразумѣнія. Исходя ивъ вѣр- 
прншелъ къ совершенно невѣрному 
емъ, что политическая свобода есть 
" т, и средство для завоеванія 
элементарное 


выступленіе русскихъ либераловъ» на по¬ 
мы остерегались тотчасъ дать свой от- 
мѣ, поскольку она выражается «Осво- 
томъ, что стремленіе этого органа — 
либерально-демократическое движеніе 
*' ***ѣдуетъ понимать въ болѣе широ- 
поиимаетъ его само «Огвобожде- 
іадо» себя и это «либералыю-дс- 
далеко еще не «осознало» себя и 
Но первымъ ЖЕ его было ясно видно 
приступая къ своему дѣлу, далеко не вполнѣ 
й сеоѣ псѣ его трудности, далеко не выясни» я 


. чѣмъ даж 
іе«. Далеко еще не «осо 
ократическое» движеніе, 
аюг «Освобожденіе» 
то. редакція, г у—~ 

ыясішла самой себѣ' всѣ да ., 

аѵоіі себѣ всѣхъ особенностей своего полон 
Первое программное заявленіе «Отъ реда 
го «Освобожденіе» будетъ „исктчимелъно 
у ьГіы за всестороннее освобожденіе нашей 
щейснаго гпета», за личную и общественну 
е должно быть ни органомъ лица, ии орг* 
с пн было готовой партіи, а тѣмъ болѣе — 


II. Струве г"** 

Мы тоже полагнемъ, 

огромное благо, __ 

ряда новыхъ благъ. Какъ несомнѣнное элементарное 
можетъ быть цѣнимо разнообразнѣйшими общест- 
груішами. Какъ средство для вліянія па ходъ госу- 
и законодательства, оно можетъ быть 
лаже противоположными по цѣлямъ группами. Поли- 
странѣ, какъ воздухъ, какъ солнеч- 
волыіымъ „ 03 ду ХОМЪ д ЫШ у ТЪ 
существъ, и солнце одипако- 
праведнымъ и неправеднымъ. Политическая сво- 
::тъ изъ подъ спуда на широкую общественную 
“!!!! > . а _ иле _" ія ’ кото Р ыя еще должны много и упорно бо- 
Тотъ Фактъ, что всѣ они стремятся къ 
конечно, служить основой для 
і; но его во всякомъ случаѣ 
ихъ въ одну «партію полнти- 
И кромѣ политическаго освобожденія 
которыя не могутъ быть 
ь программъ, на- 
. -----а трудящихся 
пожелаетъ создать партію политическаго осво- 
организацію, 
достиженіе поли- 
-тотъ на дѣлѣ сможетъ объ- 
ншь элементы, цли равнодушные ко всему другому 
литической свободы, или даже прямо враждебные 
ъ соціально-реформаторскимъ стремленіямъ време¬ 
ню, что таковыми являются только люди имущихъ 
въ общемъ довольные существующими соціальными 
ми. Они, конечно, очень недовольны, когда какая- 


Предостереженіе. 

Прожинавшій до настоящаго времени въ портѣ Парна (Волга 
агентъ русской тайной полицій Василій Осиповичъ Осу іГчу къ. 
три недѣли тому' назадъ съ пароходомъ «Русскаго О—на» выѣхі 
и ъ Одес су. Предупреждая о немъ одесскихъ товарищей, какъ 
опасномъ ш в іоиѣ-предателѣ по дѣлу Н. Закѵ бане кап. п К. Захаром 
сообщаемъ его примѣты: О с у п ч у’к ъ — происхожденіемъ ыаддоро 
30—35 лѣтъ, средняго роста, плечистъ, лицо восточнаго типа черн 
смуглый, коротко стриженъ и носить ч.рные усы. Какъ сообщал 
немъ ранѣе «II. Пав.» бунда, онъ служилъ до своего вступленія 
тайн, политическую полицію, пъ Россіи, въ отдѣльномъ корпусѣ жан; 
мовъ. 


НОВЫЯ ИЗДАНІЯ. 

Бъ серіи брошюръ, изд. II. С. Р., за отчетное время вышелъ 
втором выпускъ «Исторіи революціоннаго движенія въ Россіи» 
I ума съ прим. Л. Шишко н повѣсть изъ жизни рабочихъ С. 
Некрасова «Ничего съ нами не подѣлаешь» (10.000 эка.) 

Второй выпускъ 'Гуна посвященъ главнымъ образомъ харак¬ 
теристикѣ революціоннаго народничества. Прим. Л. Шишко 
имѣютъ цѣлью лучше обрисовать идейную физіономію двухъ 
духовныхъ вождей-антагонистовъ того времсии : Бакунина н 
Лаврова; затѣмъ дать понятіе о пунктахъ соприкосновенія н 
различіи ливристонъ-ііронагаіідистовъ. бакунистовъ-бунтарей и 
ткдченцевъ «якобинцевъ». Разсматриваются причины, при¬ 
ведшія затѣмъ къ образован!» изъ этихъ теченій болѣе или 
менѣе единаго движенія, впослѣдствіи ставшаго подъ знамя 
«Земли и Боли». Дальнѣйшія дополненія, примыкал къ дан¬ 
нымъ Гуна о результатахъ ііропаіанды въ рабочей н крестьян- 
ской средѣ, разъясняютъ общія причины относительныхъ 
успѣховъ н неуспѣховъ движенія; мимоходомъ опровергаются 
нѣкоторые вульгарные предразсудки и легенды относительно 
революціоннаго па^юлничестна. Бъ приложеніи къ атому вы¬ 
пуску, между прочимъ, помѣщена программа Сѣвернаго Ра¬ 
бочаго Союза. Послѣ первоначальнаго его опубликованія 
Халтуринымъ и его товарищами по союзу, этотъ чрезвычайно 
рѣдкій историческій документъ появляется въ печати впервые.. 


ПОЧТОВЫЙ ЯЩИКЪ 

ТУЛЯКАМЪ. Письмо Ваше получили, но нс совсѣмъ поняли. ’І 
касается «слуховъ» и я сомнѣній», то намъ, по крайней мѣрѣ, объвп' 
ничего неизвѣстно. Иелоразумѣніе постараемся устранить. Думали, ч 
▼ васъ все вмѣстѣ и что слѣдовательно, полученное въ послѣдній р* 
будетъ пъ рукахъ организаціи. — ГРУППЪ СОЦІА Л.-РЕВОЛЮ 
Ждемъ обѣщанныхъ «итоговъ». Корреспонденція частью всполье 
на, часть оставлена до слѣд. №. ВАпЮШНІІУ-СЫНУ. Письмо п 
лучили — спасибо. МОЛОДОМУ. Письмо получепо. Объ аккуратм 
высылкѣ позаботимся. СТУДЕНТУ. Статья получена, просьбу пор 
раемся выполнить. Что не корреспондируете намь? №4000. Д.—«Д* 
ни» получили и напечатаемъ въ приложеніи къ переводу одной изъ с 
шнхъ брошюръ на украинскій языкъ. Присылайте еще. Все осты 
нов также получено 2 Н плюсъ 1. — Получено Ю, Ъ (1 и 2), Я. 
(1 и 2 . Ѳ (1 и 2). РИТЪ. Совѣты Ваши примемъ къ свѣдѣнію М 
сами думали уже заияться всѣмъ втнмъ. ПОШЕХОНЦУ ИЗЪ 
Оба письма получены. 

Сборъ пожертвованій въ пользу пострадавшихъ семей стачечный 1 
на югѣ Россіи (Загр.' Орган. II. С. Р.): С.— 2 ер., ІИ. 5 ер.. М 
—*р.. Т.—1 го.. Р.—1 *р.. Г,—1 ер., С.—1 ер.. Тчиннскій переле 
N° 1—2 ер.. Декадентка—2 ер. 

«Въ пользу семей пострадавшихъ въ борьбѣ» Кіевскимъ Коміі 
томъ И. С. Р. получено: черезъ К), отъ сыновъ Малороссіи и Но* 
ши—15 р., отъ вацлавскнхъ—5 р 85 к., М. II. С.—3 р. 


Типографія Партіи Соціалнстовъ-Реводюціонеровъ. 


в 


Революціонная Россіи 


№ 33 


Реяолмсіоннан Россія 
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ОСНОВНЫЕ ВОПРОСЫ РУССКОЙ РЕВОЛЮЦІОН¬ 
НОЙ ПРОГРАММЫ. 

Окониами *). 

ГУ 

Не трудно понять, почему интеллигенція, — а вѣдь именно 
она и пишетъ всякія іи’юграЧмы,—склонна переоцѣнивать поли¬ 
тику и умалять значеніе экономическихъ требованій. Въ по¬ 
литической свободѣ заключаются всѣ кровные ея интересы. 
Опа именно нужна русскому человѣку и для полноты личной 
жизни, и для выполненія лежащей на немъ общественной 
миссіи. Нужно особое покаянное настроеніе, что бы сказать, 
какъ говорили иные народники-соціалисты: пусть сѣкутъ, 
вѣдь мужиковъ сѣкутъ же. Нр этого, вѣдь и не нужно. Те¬ 
перь мы доподлинно знаемъ, что пока сѣкутъ ихъ или насъ, 
народное благо является несбыточною мечтою. Необходимость 
политической свободы для русскаго народа иастолько уже 
вошла въ общественное сознаніе, что я считаю излишнимъ 
распространяться на эту тему. Думаю, что сказаннаго мною 
вполнѣ достаточно, чтобы никто .не упрекнулъ меня въ стре¬ 
мленіи'умалить значеніе политическихъ требованій въ рево¬ 
люціонной программѣ. Я не хочу только стучаться въ дверь, 
которая мнѣ представляется открытой. 

Значительно менѣе уясненными но только въ общественномъ 
сознаніи, но и въ революціонныхъ кругахъ являются эконо¬ 
мическія проблемы, которыя . стоятъ сейчасъ передъ нами. 
Вотъ почему, рискуя утомить читателя, я рѣшаюсь привести 
еще одинъ доводъ въ пользу необходимости политическія за¬ 
дачи перфілест;и съ экономическими. 

Мы только что пережили широкое рабочее движеніе, охва¬ 
тившее все Закавказье и значительную часть Южной Россіи. 
Но своимъ размѣрамъ этотъ Фактъ — единственный въ сво¬ 
емъ родѣ. Въ извѣстную параллель съ нимъ можно поставить 
лишь крестьянскія волненія въ Полтавской и Харьковской 
губерніяхъ. Тѣ и другія событія являются въ высшей степени 
знаменательными и поучительными для насъ. Не пытаясь 
учесть всѣхъ вѣроятныхъ послѣдствій ихъ и сдѣлать всѣ 
напрашивающіеся ' изъ нихъ выводы, я отмѣчу лишь одну 
характерную черту ихъ. Оба движенія носили ярко выражен¬ 
ный экономическій характеръ. Я указываю на это обстоятель¬ 
ство отнюдь нс ради политиканства , къ которому обнаружи¬ 
ваютъ склонностъ пѣкоторые наши революціонеры, включаю¬ 
щіе въ свои программы экономическія требованія подчасъ за 
тѣмъ лишь, чтобы привлечь симпатіи массы. Я имѣю въ ви¬ 
ду болѣе серьезныя вещи. 

Сказанныя массовыя движенія нагляднѣе, чѣмъ что-либо 
друюс, напоминаютъ намъ о всемъ неблагополучіи русской 
экономической жизни. Кризисъ, въ который ввергнута стра¬ 
на, слишкомъ, широкъ и глубокъ, и слишкомъ быстро разви- 
вается, чтобы мы могли не считаться съ нимъ. Создавая 
революціонное настроеніе въ массахъ, онъ неизмѣримо уве¬ 
личиваетъ наши силы и дѣлаетъ еще недавно казавшіяся 
несбыточными мечты вполнѣ осуществимыми. Но этотъ же 
кризисъ до нельзя осложняетъ задачи русской революціи. На¬ 
помню о самомъ остромъ вопросѣ, съ какимъ придется счи¬ 
таться послѣдней. 

Грандіозное зданіе россійскаго капитализма, надъ введені¬ 
емъ котораго такъ ревностно трудились русскіе правители, 
въ особенности Витте, построено, — теперь это ни для кого 
уже не тайна, — на песцѣ. Подъ скипетромъ русскаго само¬ 
державія оно приняло такія уродливыя Формы, что устойчиво 
быть не можетъ. Ойо уже шатается, и правительство напря¬ 
гаетъ всѣ усилія, чтобы отсрочить катастрофу. Однако, госу¬ 
дарственнымъ рессурсамъ. которыми теперь поддерживается 
промышленность, приходитъ уже конецъ. Если капитализму 
суждено на русской почвѣ, то еще процвѣсти свою работу 
ему придется начинать въ значительной мѣрѣ съ начала 
Сейчасъ же можетъ быть вопросъ лишь о томъ, падетъ чи 
раньше самодержавіе или настигнетъ насъ экономическая ка¬ 
тастрофа. 

Какъ бы то ни было, программа, имѣющая въ виду рабо¬ 
чія квартиры и ниын подобныя .реформы., и только илъ _ 

въ такое время не поможетъ. ІІрапитсльство, изъ кого бы 
оно ни составилось, окажется лицомъ къ лицу съ оотаповив- 

^,пѴ," ІЮИ31,0ДСТв0,,Ъ “ г Р омадвой арміей' безработныхъ. 
Воспользоват ься средствомъ, которое въ широкихъ дозахъ 

*) с«. № зг. 


практикуетъ теперь Витте, оно уже будетъ не въ состояніи 
такъ какъ государственные рессурсы будутъ въ конецъ вс- 
черпаны. Другой программы у него нѣтъ и никакихъ «треСю- 
ван ій я къ нему никто не предъявляетъ. Что же ему дѣлай 1 
Правда, въ его распоряженіи остаются штыки и, опираясь щ 
нихъ, оно можетъ подождать, конечно, пока оправится «гос¬ 
подствующій нынѣ способъ производства». Но неужели ж е . 
товарищи, мы сознательно будемъ идти къ новымъ «іюньскомъ 
днямъ», неужели въ свою программу мы включимъ новые 
широкіе потоки рабочей крови? 

Ни одна политическая революція не проходила безъ болѣеі 
или менѣе крупныхъ соціальныхъ потрясеній. У насъ же он» 
предвѣщаетъ цѣлую катастрофу, и мы должны заранѣе это 
предвидѣть. Наша обязанность, —обязанность руской револю¬ 
ціонной интеллигенціи, — внести сознательную мысль въ дви¬ 
женіе актнвно-настроепныхъ массъ, мы именно должны ука¬ 
зать для ішхъ выходъ и ля этого заранѣе предусмотрѣть, 
какимъ образомъ возобновить и реорганизовать изуродован- 1 
ноо и истощенное самодержавіемъ и его приспѣшниками н 
потребителями народпое производство. И наша заслуга будетъ 
тѣмъ Крупнѣе, чѣмъ больше въ эту тяжелую для народ» 
эпоху мы проявимъ соціальнаго творчества.. Какъ бы ни цѣни¬ 
ла русская интеллигенція политическую свободу, оиа не ни¬ 
жетъ ограничивать ею своихъ ближайшихъ революціонныхъ 
требованій. Главиыя силы своего знаніе и ума она должна сейчасъ 
направить на разработку экономическихъ вопросовъ въ сво¬ 
ихъ программахъ- Съ этимъ призывомъ мы обращаемся і; и 
всѣмъ искреннимъ друзьямъ рабочаго народа, какъ бы они 
себя ни называли, па какой бы почвѣ они ни работали. 


Вернемся однако къ программѣ «Искры» и въ частности 
къ единственной, какъ я уже сказалъ, оригинальной части еі 
— къ ея крестьянскому отдѣлу. Въ виду тѣхъ цѣлей, кото¬ 
рыми заляпались его составители, мы, казалось бы, могли прой¬ 
ти мимо заключающихся въ этомъ отдѣлѣ требонанііі. При 
обсужденіи вопросовъ соціалистической программы нс дл 
чего интересоваться проектами, имѣющими въ виду развитіе 
буржуазныхъ отношеній. Я прошу однако читателя, хотя бі 
б.ѣгло, ознакомиться съ аграрными требованіями «Искры» ш 
существу, ибо и въ нихъ мы найдемъ для себя кое что по¬ 
учительное. 

Такъ какъ «соціальная революція, которую намъ предсто¬ 
итъ совершить теперь въ русской деревнѣ, по мнѣній) г. Пле¬ 
ханова и его товарищей, есть революція третьяго сословія, а я 
революція пролетаріата*,") то само собой попятно, что «ми» 
должны требовать прежде всего того, чего требовало въ та 
кнхъ случаяхъ третье сословіе. И въ числѣ требованій «Искри» 
мы дѣйствительно находимъ требованіе «отмѣны кругом»! 
поруки и всѣхъ законовъ, стѣсняющихъ крестьянина въ рас¬ 
поряженіи его землей.» Круговая порука отмѣнена уже п 
Всемилостнвѣйшему манифесту и дѣло, стало быть, теперь а 
остальными законами, «стѣсняющими крестьянина». «Кресть¬ 
янина, а не крестьянъ», спѣшитъ пояснить намъ г. Ленинъ 
Понимаемъ, это значитъ: да здравствуетъ личная поземельна! 
собственность. Изъ устъ соціалистовъ такой возгласъ ели 
шится, можетъ быть, впервые. Что же касается буржуазіи 
то съ этимъ лозунгомъ она совершала еще великую революцію 

Не- ново и другое требованіе «Искры», относительно «ков 
Фнскаціи монастырскихъ имуществъ и .удѣльныхъ имѣній 
Буржуазія выставила его также еще въ XVIII ст. **) и но тѣмі 
же въ сущности мотивамъ, а именно, что эта собственной 
«служитъ обогащенію самыхъ реакціонныхъ н самыхъ вреі 
иыхъ для общества тунеядцевъ» (буржуазные тунеядцы, конем 
но, не чета Феодальнымъ), «нзъемля въ то же время не Мали 
количество земли изъ гражданскаго и торговаго оборота. 
Послѣдній мотивъ показываетъ, что это требованіе то;кі 
должно содѣйствовать процвѣтанію частной собственности. 

«Что же касается до расширенія правъ коллективности в 
отношенію къ нпдивидуму, то соціалисты защищаютъ ег 
только тогда (точь въ точь, прибавимъ отъ себя, какъ и ка 
тедеръ-соціалисты). когда это расширеніе лежитъ въ ннтер» 
сахъ техническаго и соціальнаго прогресса. Въ такой фо[»мЬ 
разумѣется, — говорить г. Ленинъ, ■— и мы защищали бі 
всякій соотвѣтствующій законъ.»*Подобныхъ законопроектов 

*) Курсивъ г. Плеханова. 

) > насъ секуляризація монастырскихъ -имѣній тогда ж 
была совершена Екатериной. 
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въ распоряженіи* «Искры», однако не имѣется и въ аграрной 
ел программѣ ничего такого мы не находимъ. 

Изложенныя требованія.вполнѣ послѣдовательны и коммен¬ 
тировать ихъ намъ нечего. Мы могли бы, конечно, просить 
о кое какихъ разъясненіяхъ, хотя бы, напримѣръ, почему 
.Искра» требуетъ пустить въ «оборотъ» удѣльныя имѣнія и 
пи слова не говоритъ о казенныхъ земляхъ. Но я спраши- 
вать не буду: поучительнаго много н въ томъ, что уже на¬ 
писано, а непонятнаго въ другихъ требованіяхъ еще больше. 

Возьмемъ, напримѣръ, «наиболѣе важный, центральный, 
придающій особый характеръ программѣ, пунктъ». «Простоты 
пади, — говоритъ г. Ленинъ, — его можно выразить въ 
двухъ словахъ: вернуть отрѣзки». 'Я приведу его однако цѣ¬ 
ликомъ. «Искра» требуетъ: «учрежденія крестьянскихъ коми¬ 
тетовъ для возвращенія сельскимъ обществамъ (посредствомъ 
экспропріаціи или — въ томъ случаѣ, если земли переходили 
изъ рукъ въ руки — выкупа и т. п.) тѣхъ земель, которыя 
отрѣзаны у крестьянъ при уничтоженіи крѣпостного прави 
н служатъ въ рукахъ помѣщиковъ орудіемъ охъ закабаленія». 
Требованіе, какъ видите, вполнѣ закругленное и, очевидно, 
тщательно обдуманное. Оно обстрѣляно ужё полемикой и 
сопровождено наиболѣе подробными комментаріями. И за 
всѣмъ тѣмъ оно вызываетъ у насъ цѣлый рядъ недоумѣній, 
п дѣловыхъ, и принципіальныхъ, н съ соціалистической, и съ 
буржуазной точекъ зрѣнія. 

Въ самомъ дѣлѣ, нельзя же кричать: «да здравствуетъ 
частная поземельная собственность» и въ то же время объяв¬ 
лять ее внѣ закона. Правда, авторы проекта желаютъ, пово¬ 
димому, въ послѣднемъ случаѣ остаться на почвѣ буржуаз¬ 
но» справедливости и производятъ для этого историческій ро¬ 
зыскъ о правахъ на землю. Они опредѣляютъ даже, у кого 
земля должна быть экспропріирована и у кого выкуплена. 
Но не говоря уже о томъ, что вопросъ о правахъ съ буржу¬ 
азной точки зрѣнія можетъ оказаться очень спорнымъ, са¬ 
мая справедливость представляется черезъ чуръ уже сомни¬ 
тельной. Въ самомъ дѣлѣ, почему у помѣщика, сохранившаго 
-отрѣзки», ихъ нужно отобрать, тогда какъ промотавшій 
ихъ или обратившій въ другой видъ собственности, долженъ 
Лить освобожденъ отъ гражданскаго иска? Ну а что же сдѣ¬ 
лать съ помѣщикомъ, хотя н сохранившимъ отрѣзки, но за¬ 
ложившимъ и перезаложившимъ нхъ? — Выкупить или экс¬ 
пропріировать? Да и по какой цѣнѣ ихъ выкупать? Что сдѣ¬ 
лать съ отрѣзками, которые купили сами крестьяне, хотя и 
не цѣлымъ общеотвомъ?В Ьдь если они не всегда служатъ орудіемъ 
кабалы, то все таки лишаютъ другихъ крестьянъ необходи¬ 
мыхъ для хозяйства угодій. Вѣдьі это все типичные случаи. 

Не будемъ однако надоѣдать такими иоиросами. «Искра» 
съ негодованіемъ отвертывается отъ нихъ и требуетъ отъ 
насъ довѣрія «къ революціонной активности массъ». Вѣдь бу¬ 
дутъ же учреждеиы «крестьянскіе комитеты»... 

Довѣримся «революціоішой активности массъ».. Меня сму¬ 
щаетъ однако одно обстоятельство;, что масса не ограничит¬ 
ся отрѣзками, а захочетъ кое чего большаго. Нужно ли на¬ 
поминать о тѣхъ пѣсняхъ, которыя идутъ изъ деревни. Вѣдь 
крестьяне потолковыиаютъ о томъ, чтобы пустить всю землю 
къ раздѣлъ и оставить помѣщику въ лучшемъ случаѣ лишь 
столько, сколько ему причитается на‘душу. Придется, стало 
Лить, ставить нѣкоторые цредѣлы нхъ активности. Ужъ не 
придется ли . заняться подавленіемъ революціи, успокоивъ 
себя разсужденіемъ, что подъ революціонной Формой, внѣш¬ 
ностью будетъ скрываться реакціонная сущность? 

Г. Ленинъ, повидимому, долженъ быть не іірочьнзлтыіа себя 
згу благородную задачу. «Поддерживая прогрессивные интересы 
н требованія крестьянства,—говоритъ онъ но этому поводу, — 
«и рѣшительно отклонимъ его реакціонныя требованія». * Нѣ¬ 
сколько иначе думаетъ на этотъ счетъ г. Плехановъ. иВь рево¬ 
люціонную эпоху, — читаемъ мы въ комментаріи къ этому 
пункту, *— экспропріація крупныхъ землевладѣльцевъ можетъ 
явиться у насъ необходимымъ условіемъ соціально-политичес¬ 
кой побѣды революціонной партіи. Но это — вопросъ сов¬ 
сѣмъ другой. Его постановка и его рѣшеніе будутъ обуслов¬ 
ливаться соотношеніемъ общественныхъ силъ въ такую эпоху. Го¬ 
ворить о немъ теперь преждевременно, хотя теперь же слѣду¬ 
етъ замѣтить, что при извѣстныхъ обстоятельствахъ ею необ¬ 
ходимо будет* поставить » (Курсивъ его). По совѣсти сказать 
ДЛя меня легче понять цѣлую главу изъ пророка Іезекіиля, 
•ѣмъ эту тираду писателя, вполнѣ обладающаго талантомъ 
яснаго изложеніи. Что это за революціонная эпоха, о кото¬ 
рой онъ говорить? Л развѣ экспропріація отрѣзковъ предлагается 


помимо революціи? Что за силы разумѣетъ онъ? Что это аа 
«извѣстныя обстоятельства»? Несомнѣно во всякомъ случаѣ 
одно, что г. Плехановъ согласится и на полную экспропріа¬ 
цію помѣщичьихъ земель, лишь бы остаться въ числѣ побѣ¬ 
дителей. Думаю, что и туманъ въ приведенной тирадѣ ие 
случайный. 

Г. Плехановъ — старый революціонеръ, и программы ему 
писать не впервые. Мы уже знаемъ, что онъ пишетъ ихъ 
подчасъ «прикровенио». Прикровенный смыслъ аграрныхъ 
требованій группы освобожденія труда, напримѣръ, оиъ 
теперь только вскрываетъ міру. Тогда же оиъ находилъ не¬ 
обходимымъ писать «осторожно, мягко, уступчиво» и «счи¬ 
таться оъ народническими симпатіями, — скажемъ откровен¬ 
нѣе,— предразсудками тогдашнихъ русскихъ революціонеровъ». 
«Нужно помнить, — говоритъ онъ, — что въ то время груп¬ 
па освобожденія труда была буквально единственной русской 
соціаль-демократнческой группой, ачис.юволлюмекыхв русскихъ 
соціаль-демократовъ казалось очень большимъ». « Теперь обсто¬ 
ятельства кореннымъ образомъ измѣнились», теперь соціалъ- 
демократическихъ организацій уже много, а число «возмож¬ 
ныхъ» искрнстовъ въ нихъ еще больше. Обстоятельства могутъ, 
однако, опять измѣниться и тогда, можетъ быть, придетъ время 
дешифрировать смыслъ непонятной намъ теперь тирады. 

Будемъ же слѣдовать пока за болѣе откровеннымъ г. Лени¬ 
нымъ. Вернуть отрѣзки онъ считаетъ необходимымъ въ инте¬ 
ресахъ разбитія крупнаго капиталистическаго хозяйства въ 
деревнѣ, раціонализаціи котораго мѣшаетъ-де возможность 
ввести кабальное хозяйство. «Экспропріація, надѣется онъ, встря¬ 
хнетъ Обломова и заставитъ его перейти на болѣе маломъ ко¬ 
личествѣ земли къ болѣе усовершенствованному хозяйству». 

Г. Ленинъ желаетъ такимъ образомъ сдѣлать маленькое кро¬ 
вопусканіе своему паціенту. Съ другой стороны, онъ не прочь 
улучшить положеніе крестьянъ, чтобы подннть ихъ жизнен¬ 
ный уровень, самостоятельность и энергію и дать такимъ пу¬ 
темъ «могучій толчокъ дальнѣйшему развитію денежнаго хо¬ 
зяйства и дальнѣйшему капиталистическому прогрессу земле¬ 
дѣлія». 

Достаточно ли однако для этого «отрѣзковъ»? Развѣ они, 
развѣ опи одни мѣшаютъ расцвѣсть капиталистическому зем¬ 
ледѣлію и развѣ ими только обусловлена экономическая ка¬ 
бала, въ которой находится деревня? Стыдитесь, г. Ленинъ. 
Вѣдь если такъ, то намъ придется учиться у г. Маслова, ко¬ 
торый можетъ указать цѣлый рядъ другихъ причинъ хилаго 
состоянія русскаго сельско-хозяйственнаго капитализма. Л что 
касается угнетеннаго состоянія крестьянства, то оно обусло¬ 
влено такою всестороннею и изощренною эксплуатаціей), что 
отрѣзки сами ио себѣ ничуть ему ие помогутъ. Тѣмъ болѣе, 
что въ этой эксплуатаціи участвуютъ не только Феодальные, 
но и самые новѣйшіе буржуазные классы. 

И вы сами это знаете, недаромъ вѣдь рядомъ вы ставите 
другое требованіе: «возвращенія народу денежныхъ суммъ, 
взятыхъ съ него въ Формѣ выкупныхъ и оброчныхъ плате¬ 
жей». Суммы эти должны составить «особый народный фондъ 
для культурныхъ н благотворительныхъ нуждъ сельскихъ об¬ 
ществъ». Бъ комментаріи вы поясняете, что этотъ фондъ ну¬ 
женъ на случай голодовокъ, каковые впредь предвидятся вѣдь 
по вашей схемѣ. Какая же это высота жизненнаго уронил и 
что же это за прогрессъ денежнаго хозяйства, которое бу¬ 
детъ опираться на благотворительность?! 

Въ интересахъ облегченія крестьянскаго положенія Искра 
проектируетъ впрочемъ еще нѣкоторыя мѣры, но уже менѣе 
радикальнаго характера, и обсужденіемъ ихъ, чтобы не утру¬ 
ждать революціонный станокъ, мы можемъ заняться въ Рус- (_ 
скнхъ Вѣдомостяхъ. Скажемъ только, что между прочимъ Ис¬ 
кра требуетъ «отмѣны выкупныхъ и оброчныхъ платежей, а 
также всякихъ повинностей, падающихъ въ настоящее время 
на крестьянство, какъ на податное сословіе». Требованіе, ко¬ 
нечно, вполнѣ логичное. Но рядомъ съ нимъ мы встрѣчаемъ 
другое, которое опять ввергаетъ пасъ въ недоумѣніе. Для об¬ 
разованія только что упомянутаго Фонда, кромѣ конфискаціи 
монастырскихъ имуществъ и удѣльныхъ земель, Искра тре¬ 
буетъ «обложенія особымъ налогомъ земель крупныхъ земле- 
нладѣльцевъ-дворянъ, воспользовавшихся выкупною ссудою». 
Вѣрная себѣ Искра и ръ этомъ случаѣ хочетъ осчастливить 
міръ исправленіемъ прежнихъ несправедливостей, а не пре¬ 
дотвращеніемъ новыхъ. «Почему не попробовать» — говоритъ 
г. Ленинъ,—«возвратить народу хоть бы часть той дани, ко¬ 
торую взимали и продолжаютъ взимать вчерашиіе рабовла¬ 
дѣльцы съ крестьянъ при помощи полицейскаго государства.» , 
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— Конечно, почему бы ш» попробовать. Но... оставимъ въ 
сторонѣ вопросы о томъ,'кайъ разыскать среди теперешнихъ 
землевладѣльцевъ этихъ двоенъ, воспользовавшихся ссудами, 
какъ заставить дѣтей отвѣчать за отцовъ, тридцать-сорокъ 
лѣтъ тому назадь промотавшихъ выкупныя свидѣтельства. 
Есть другое «но». Будетъ іи этотъ «особый налогъ» на поль¬ 
зу тому капитализму, о которомъ хлопочетъ Искра? Вѣдь об¬ 
ложить иридетсн тѣхъ самыхъ Обломовыхъ, которыхъ она 
желаетъ призвать къ «усовершенствованію хозяйства». Но кто 
же въ рамкахъ мѣновыхъ отношеній можетъ совершенство¬ 
вать его подъ тяжестью налога, отъ котораго будутъ свобод¬ 
ны его конкурренты? II, главное, «этотъ особый налогъ» не 
будетъ ли равнозначащъ появленію па Руси новаго «нодатпо- 
го СОСЛОВІЯ»? 

VI 

Какъ же это, однако: насаждать частную поземельную соб¬ 
ственность и въ то же время колебать ее? Искоренить остат¬ 
ки стараго крѣпостного права и въ то же время насаждать 
новое? Источникъ этихъ противорѣчій разыскать ие трудно, 
обратимся къ комментаріямъ. 

Мы уже познакомились съ главнымъ мотивомъ, которымъ 
руководились составители интересующей насъ программы. Они 
писали се «въ интересахъ свободнаго развитія классовой борь¬ 
бы въ деревнѣ» и для этого считали необходимымъ включить 
въ нее то, что можетъ расчистить путь капитализму и пре¬ 
вратить крѣпостную зависимость, въ буржуазную. Но былъ и 
другой мотивъ, о немъ сообщаетъ намъ г. Ленинъ: «для того, 
чтобы облегчить впослѣдствіи нашимъ батракамъ и нолу-Оат- 
ракамь пеііеході} къ соціализму. Крайне важио, — говоритъ 
онъ,— чтобы соціалистическая партіи сейчасъ же начала «всту¬ 
паться» за мелкое крестьянство, дѣлая для него «всевозмож¬ 
ное» съ ея стороны, не отказываясь отъ участія въ рѣшеніи 
наболѣвшихъ и запутанныхъ «<іужихъ» (не пролетарскихъ) во¬ 
просовъ, пріучая всю трудящуюся и эксплуатируемую массу 
видѣть въ себѣ- своего вождя и представителя». Такимъ об¬ 
разомъ, угождая кашпалнзму, Искра желаетъ вмѣстѣ съ тѣмъ 
привлечь революціонныя симпатіи крестьянъ. Обѣщаніемъ при¬ 
вести ихъ всѣхъ къ батрачеству — заслужить такія симпатіи, 
коиечно, невозможно; пришлось искать другіе, болѣе подходя¬ 
щіе для популярности лозунги, —вплоть до возвращенія «да¬ 
ни»,— и запутаться. Интересы крестьянства и того капита¬ 
лизма, которому желаетъ услужить Искра, настолько рѣзко 
расходятся, что другого'результата и быть ие могло. Эго такъ 
понятно, что задерживать вниманіе читателей на этомъ, пра¬ 
во, не стоитъ. 

Интереснѣе другая вещь — революціонная методологія Искры. 
О ней слѣдовало бы поговорить подробно, но статья моя чрез¬ 
мѣрно растянулась, и потому ограничусь бѣглыми замѣчаніями 
но вопросу лишь о крестьянствѣ, къ которому мы уже подо¬ 
шли. 

Откладывая соціальную революцію цѣликомъ до самаго кон¬ 
ца, иііекра» надѣется совершить ее посредствомъ «диктатуры 
пролетаріата». Подъ послѣдней она разумѣетъ, очевидно,' не 
захватъ власти меньшинства надъ большинствомъ, а тѣ пол¬ 
номочія, какія будутъ даны послѣднимъ правительству при 
демократической республикѣ н.-п при революціонномъ пере¬ 
воротѣ. Ждать, когда самъ пролетаріатъ будетъ большинст¬ 
вомъ, особенно у насъ въ Россіи и тѣмъ болѣе «во всѣхъ 
культурныхъ государствахъ», придется, конечно, очень и очень 
долго. Если соціальную революцію обусловить такимъ момен¬ 
томъ, -50 ее прямо пришлось бы считать мечтою и только. 
Понимая это, Искра позволяетъ -себѣ ослабить свой догма¬ 
тизмъ и допускаетъ возможность, что къ моменту соціальной 
революціи останутся н внѣ пролетаріата обширные слои тру¬ 
дящейся и вксилоатируемой массы, и что они могутъ воспри¬ 
нять идеи соціализма. Даже теперь «партія рабочаго класса, 
ооціаль-демократіл, зоветъ въ свои ряды всѣ слои трудяща¬ 
гося и эксплуатируемаго населенія, но сколько они перехо¬ 
дятъ на точку зрѣнія пролетаріата.» Почему соціализмъ выдан¬ 
номъ случаѣ, да н вообще, приписывается исключительно къ про¬ 
летаріату, подъ именемъ его точки зрѣнія, я не знаю. Памъ извѣ¬ 
стно, что идеи соціализма зародились въ головахъ совсѣмъ не про¬ 
летаріевъ. Теперь оказывается, что и восприняты онѣ могутъ 
бытыіетолько пролетаріями. Стало быть, соціалистическая иар- 
тія еще не синонимъ партіи пролетаріата, только пролетаріата. 
Но для насъ сейчасъ важно лишь то, что трудящееся и эксплу¬ 
атируемое населеніе можетъ усвоить «точку зрѣнія» соціалисти¬ 
ческой иартіи. Крестьянство въ главиой своей массѣ и представля¬ 


етъ изъ себя такое именно населеніе. Отсюда слѣдуетъ пц 
подъ, что въ его среду можно идти съ соціалистической прогнан- 
мой, а не только съ программой «третьяго сословія». Этого не от 
рнцаегъ въ сущности и «Искра». Больше того. «Мы, русскіе 
соціалъ-демократы, — говоритъ г. Ленинъ, — постараемся вое- 
пользоваться опытомъ Европы н гораздо раньше, и гораздо 
усерднѣе займемся привлеченіемъ «деревенщины» къ соціалъ, 
демократическому рабочему движенію, чѣмъ это удалось на¬ 
шимъ западнымъ товарищамъ, которые послѣ завоеванія по¬ 
литической свободы долго еще «ощупью» искали путей для 
движенія промышленныхъ рабочихъ: въ этой областн ым мно¬ 
гое возьмемъ готовымъ «у нѣмцевъ», а вотъ въ аграрной об- 
ласти можетъ быть выработаемъ и нѣчто новое». Какъ вцдц. 
те, даже «новое слово» въ запасѣ имѣется... 

Отчего же мы не слышимъ его? Отчего же «деревенщина» 
должна оставаться безъ соціалистической программы? Отвѣчая 
па этотъ, въ сущности, вопросъ, г. Плехановъ изрекъ то при¬ 
снопамятное положеніе, которое мы привели выше, а именно 
что «соціальная революція; которую намъ предстоитъ теперь 
совершить въ русской деревнѣ, есть революція третьяго со¬ 
словія, а "не революція пролетаріата». Озабоченная мыслью 
услужить буржуазія, Искра просто на просто откладываетъ 
борьбу за соціализмъ въ аграрномъ вопросѣ. Но она все таки 
желаетъ быть «вождемъ и представителемъ» крестьянства н 
чтобы вовлечь его въ «революцію третьяго сословія» приспо¬ 
собляетъ свои требованія къ буржуазнымъ инстинктамъ, по 
скольку Таковыя ему свойственны. Она обѣщаетъ ему и землю, 
которую можно будетъ пустить въ оборотъ, и капиталъ, и да¬ 
же налоговое покровительство за счетъ его конкуррентовъ. 

Я не склоненъ употреблять такихъ сильныхъ выраженіи, 
какъ наир.*, «примазаться», да и вообще вопросъ о предводи-, 
тельствѣ «Искры» я думаю, можно оставить въ сторонѣ. Для 
меня гораздо важнѣе тотъ взглядъ на крестьянскую массу, съ 
которымъ мы имѣемъ дѣло въ данномъ случаѣ, и то средство, 
которое рекомендуется русскимъ соціалистамъ, чтобы вызнать' 
и использовать ея революціонную активность. 

Для меня крестьянство не пушечное мясо, которое можно 
послать въ бой за чужіе интересы, а многомилліонная масса 
живыхъ людей, интересы которыхъ дороги революціонной интел¬ 
лигенціи. Она должна вести нхъ къ свѣтлому будущему. Къ 
этому будущему есть только одинъ путь, и чтобы не потерять 
его, мы не можемъ пользоваться такими средствами, какъ 
поощреніе буржуазныхъ истинктовъ въ той самой массѣ, ко¬ 
торую намъ нужно привести къ соціализму. 

Ьь этомъ, я увѣренъ, со мною согласятся всѣ соціалисты- 
революціонеры, хотя бы онй и писали эти слова безъ ковы- 
чекъ, — всѣ, кто ради соціализма не подмѣняетъ революцію 
реформой и кто ради революціи не откладываетъ въ сторон» 
своего соціализма. 

р- П. Новобранцевъ. 


ИЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ 

ГОМЕЛЬСКІЙ ПОГРОМЪ. (Гомель, 3-го септ.). — Чѣмъ 
болѣе приближался поѣадъ къ Гомелю, тѣмъ болѣе и болѣе 
становилось безпокойно отъ притока пассажировъ, мчавшихся 
нъ Гомель разузнать о судьбѣ своихъ родныхъ. Разиосятся слухи, 
что убито нѣсколько сотъ человѣкъ христіанъ и евреекъ. 
Раздается плачъ евреекъ, почти увѣренныхъ въ погибели 
своихъ семей. Но вотъ мы въ Жлобинѣ. Тутъ поѣздъ стоитъ 
слишкомъ четыре часа. Входимъ въ вокзалъ. . Тутъ мы ѵви- 
дѣли массу гомельскихъ бѣглецовъ. Изъ ихъ спутанныхъ и 
противорѣчивыхъ разсказовъ начинаетъ мало ио малу развер¬ 
тываться картина погрома. 

Подъѣзжаемъ къ Гомелю. Вотъ ѣдетъ группа рабочихъ изъ 
Бобруйска на помощь. Они разсказываютъ, что уже раньше 
поѣхала одна группа, между пей и христіанскіе рабочіе. Они 
передаютъ, что на вокзалѣ обыскиваютъ молодыхъ евреевъ. 
Нѣкоторыхъ такимъ образомъ задержали... 

Всѣ подробности погрома еще не могутъ быть выяснены. 
Для всѣхъ ясно, что симпатіи войска и полиціи на сторонѣ 
громилъ. Громилъ въ общемъ было больше 200 человѣкъ, глав¬ 
нымъ образомъ желѣзнодорожные рабочіе. Ходятъ слухи, что 
одинъ крестьянинъ привезъ изъ одного мѣста ящикъ съ про¬ 
кламаціями, гдѣ приглашается бить жидовъ. Громилы дѣйсгпво- 
ва ,н поде прикрытіемъ полиціи. Городовые бросали камни въ окно. 
Пристани смотрѣли спустя рукава. На глазахъ, у исправника 
убиваютъ еврея. Къ. нему обращаются за помощью. Но онъ 
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говоритъ: (бГпбмему опи убивали русскихъ?» Не будь полиціи 
и войска, самооборона разогнала бы и разсѣяла бы всѣхъ-громилъ. 

Солдаты пе давали евреямъ защищаться, стрѣляли въ нихъ. 
Возлѣ одного рынка появляется 30 громилъ съ намѣреніемъ 
разрушить лавки. Но тутъ прибѣгаютъ еврейскіе рабочіе й 
обращаютъ ихъ въ бѣгство. Въ другомъ мѣстѣ также удается 
отбросить громилъ; но приходитъ полиція, и громилы возвра¬ 
щаются обратно довершать свои злодѣйства. Предъ вечеромъ, 
какъ говорятъ, получилось распоряженіе губернатора «прекра¬ 
тить». Тогда войско начинаетъ дѣйствовать противъ громилъ, 
и разгоняетъ илъ. Во вторникъ Наблюдались вспышки, ио 
только отдѣльныя. Со стороны евреевъ отъ 6—8 убитыхъ. Со 
стороны христіанъ тоже есть убитые. Есть очепь много ра¬ 
неныхъ со стороны евреевъ. Почти вся буржуазія разбѣжа¬ 
лась. защищались рабочіе, молодежь, въ томъ числѣ сіопн- 
стнческая. Сообщаю еще одипъ Фактъ. Въ одной части горо¬ 
да громили; солдаты равнодушно смотрѣли. Еврейская моло¬ 
дежь хотѣла прорваться, но была отброшена солдатами. Тогда 
молодежь стянула свои силы и ей удалось отстоять улицы Мо¬ 
гилевскую и Замковую. Вообще, почти всѣ убитые и раненые 
евреи пали отъ пуль солдатъ и полиціи, а не отъ рукъ гро¬ 
милъ, съ которыми было не трудно справиться. Повторяю, ие 
будь полиціи, пе была бы разрушена ни сГдна лавка, не было 
бы погрома. У молодежи отнимаютъ падки, нагайки, револь¬ 
веры. Настроеніе страшпо нервное. Рабочіе, интеллигенты 
съ пятницы на ногахъ. Теперь опишу вамъ внѣшній видъ го¬ 
рода. Погромъ сосредоточился около вокзала и на окраинахъ 
города: Америкѣ, Кавказѣ, Новаков»кой. Центральная часть 
города не затронута вовсе: туда йе допускали. Пострадали 
бѣдняки. Какъ только сходишь съ вокзала, уже натыкаешься 
па слѣды разрушенія; видишь разбитыя стекла домовъ, лав¬ 
чонокъ, изогнутыя .вывѣски; па Тротуарахъ пухъ, какіе то 
обломки. Но ужаснѣе всего внутренній видъ лавокъ: прямо 
но. разберешь, что лежитъ на полу — такъ все перепутано, 
перемѣшано, изуродовано. Весь городъ какъ бы на военномъ 
положеніи. На каждомъ шагу городовой, приставъ. На каж¬ 
дой улицѣ патрули солдатъ. Лавки закрыты. 

5 гс Сентября. Только что вернулоя изъ Гомеля, и спѣшу на¬ 
бросать эти нѣсколько словъ о погромѣ. 

Безпорядки начались въ пятницу 29-го августа въ полдепь, 
изъ за ничтожныхъ причинъ: какой-то человѣкъ (говор., лѣсни¬ 
чій кв. Паекевича) торговалъ селедку у одной еврейки, на ба¬ 
зарѣ; торгъ н шутки перешли въ брань, а затѣмъ торгующій 
опрокинулъ всю бочку. Еврейка начала кричать, заступился 
за нее еврей, а за покупателя какой-то мужикъ; по обыкно¬ 
венію, образовался кружекъ, и брань скоро перешла въ драку. 
Закричала «погромъ». Немедлено сбѣжались юные и пожилые 
евреи для «самообороны». Опи взяліі верхъ и прогнали христі¬ 
анъ. Въ этой свалкѣ одинъ христіанинъ получилъ ударъ въ 
голову тупымъ орудіемъ, отъ чего онъ свалился и скоро умеръ. 
Ц>ен начали бояться послѣдствій, но день субботы и воскре¬ 
сенья прошли спокойно. 

Бъ воскресенье 31-го августа начали циркулировать слухи, 
что на понедѣльникъ 1-го сентября готовится погромъ. На за¬ 
просъ евреевъ полиціймейстеръ увѣрялъ, что знаетъ объ этомъ, 

* что мѣры приняты. Въ понедѣльникъ, нъ полдень, послѣ зав¬ 
трака въ мастерскихъ Лнбаво-Ромвнской ж. д. 200 рабочихъ 
спустились съ желѣзнаго моста, проведеннаго черезъ путь ж. 

н направились въ городъ. Отрядъ солдатъ, запрятанный во 
інирѣ пріемнаго покоя ж. д., загородилъ имъ дорогу, но ра- 
«'чіе моментально разошлись по разнымъ направленіямъ и мус- 
Ш|,сь толпами по Замковой, Минской и Технической ули- 
а «ъ, разбивая и уничтожая все въ квартирахъ и лавочкахъ 
'«реевъ, въ томъ числѣ одну молельню, гдѣ разорвали и ос¬ 
квернили 3 свитка торы. Не доходя до КЬмной площади, по- 
фомщики встрѣтили группу евреевъ, численпоотью въ нѣсколь- 
*° СОтъ 'тел., хотя плохо вооруженную, чалками (какъ уиѣря- 
|ТЪ ’ въ этой группѣ нашлось не болѣе двухъ револьверовъі; 

С|| а могла-бы, однако, совладать съ ними; но тутъ ворвался от- 
Фдъ солдатъ, который прямо направился на евреевъ и. не 
рикиувъ даже «разойдитесь», далъ залпъ, причемъ пали 3 
В Р® Я и нѣсколько ранено. За спиною же солдатъ погромщн- 
, безпрепятственно продолжали свое дѣло. — Изъ другихъ 
фнтыхъ евревъ одииъ, книгоноша, проходилъ боковой ули- 
“ е " : " а не го накинулся погромщикъ и нанесъ ему рану оот- 
Нмъ орудіемъ, а двое солдатъ добили прикладомъ; одинъ мо- 
] °зой человѣкъ, недавно только жеиившійся, сѣлъ на полно¬ 
ту съ женою, чтобы черезъ деревню Еромино добраться до 
станцщ Костюковка, (такъ какъ въ Гомелѣ- нельзя было по¬ 


дойти къ вокзалу), но въ этой деревнѣ на него напали кресть¬ 
яне и убили; жена просила: «убейте меня тоже», по получила 
отвѣтъ: «намъ жидовокъ пе падо». 

Что касается дѣйствій полиціи, то полицеймейстеръ, какъ 
видно, порлдочпый человѣкъ, (онъ укрывалъ въ' саду у се¬ 
бя много евреевъ съ дѣтьми, гдѣ послѣднихъ кормили хлѣ¬ 
бомъ и молокомъ), ио плохой стратегъ и распорядитель. Увѣ¬ 
ряютъ, что стоило помѣстить солдатъ въ надлежащихъ мѣстахъ, 
чтобы они могліі предотвратить, все бѣдствіе; частпые же при¬ 
става прямо содѣйствовали погрому, подбадривая погромщи¬ 
ковъ. Офицеры отнеслись прямо враждебно къ евреямъ; одинъ 
будто бы крикнулъ погромщикамъ: «Ребята, гуляйте, по, чуръ, 
нс убивать, а то прикажу стрѣлять». Другой офицеръ, на об¬ 
ращеніе къ нему о помощи, сказалъ: «убирайтесь, куда зна¬ 
ете; я пасъ спасать не намѣренъ». 

Погромъ прошелъ только по окрайнамъ города, ие. касаясь 
центра; разгромлено около 350 домовъ и лавокъ; убытки, по 
самимъ скромнымъ разсчетамъ, простираются до 200 тыс. р. 

Въ Гомелѣ царствуетъ полное уныніе; никто не увѣренъ въ 
завтрашнемъ днѣ; лапки до четверга были закрыты, застой въ 
дѣлахъ и въ работѣ. Особенно боятся выходить за черту го¬ 
рода. Образованія комитета для помощи пострадавшимъ гу¬ 
бернаторъ не разрѣшилъ. 

Убитыхъ евреевъ пока извѣстно 6 человѣкъ: Залманъ Ка- 
ганнцкій, 20 лѣтъ; Хаимъ Гальперинъ, торговецъ яйцами, 23 
лѣтъ; Илья- Оберманъ, портной, 27 лѣтъ; эти трое пали на 
Конной площади отъ оружейнаго залпа; затѣмъ Мсеръ Дави¬ 
довъ, меламедъ, зарѣзанъ погромщиками; Беръ Лейкипъ, кни¬ 
гоноша, около 45 лѣтъ, убитъ рабочими и двумя солдатами, 
и ІІятецкій, служащій въ банкирской конторѣ, около 30 лѣтъ, 
убитъ крестьянами въ дер. Еромппо. 

Къ вечеру 4-го сентября умеръ отъ ранъ Беръ Кевасъ; въ 
тотъ же день двумъ мальчикамъ съ прострѣленными колѣна¬ 
ми ампутировали ноги, да еще находятся 3-4 тяжело ране¬ 
ныхъ евреевъ, легко же раненыхъ—больше ста. Изъ христі¬ 
анъ убито 4 ружейными пулями и столько же тяжело ране¬ 
ныхъ. Изъ горожанъ отличался подстрекательствомъ противъ 
евреевъ купецъ Петроченко; другіе же держали себя нейт¬ 
рально, а нѣкоторые (особенно Солобасовъ, Гедеманъ, Коно¬ 
пальчикъ и оружейный мастеръ Бѣлицкій) укрыли у себя мно¬ 
го евреевъ съ именами и дѣтьми. Шапкою громилъ, говорятъ, 
предводительствовалъ одинъ студентъ и одинъ гимназистъ, а 
также помощникъ начальника желѣзнодорожнаго депо. 

Отъ редакціи. Изъ выше приведенныхъ корреспонденцій 
нашего гомельскаго товарища и другихъ полученныхъ писемъ 
развертывается ужасная, отвратительная картина новаго по¬ 
грома. Кишиневъ послужилъ хорошимъ урокомъ •— всѣ были 
на своихъ мѣстахъ, всѣ знали, что нужно дѣлать Погромщи- 
ки, руководимые помощи, начальника жел. дор. депо и сту¬ 
дентомъ Абрамовичемъ (этотъ иегоднй числится, кажется, въ 
Московск. Уи-тѣ|—громили; полиція подбодряла ихъ криками 
—«браво, молодцы!» а нижніе полицейскіе чины прямо таки 
были нъ рядахъ громилъ, вышибая окна и двери; войска обе¬ 
регали... погромщиковъ. А оберегать ихъ приходилось на ' 
этотъ розъ, такъ какъ они встрѣтились не съ «беззащитными 
евреями», а съ организованнымъ и даже кое-какъ вооружен¬ 
нымъ отпоромъ еврейской и частью христіанской молодежи. 
Приходилось пускать въ ходъ «честный русскій штыкъ» и 
русскія пули; приходилось арестовывать многихъ «окаэывав- 
шихъ сопротивленіе властямъ». Роль полиціи и вообще на¬ 
чальствующихъ лицъ въ гомельской исторіи была гораздо от¬ 
кровеннѣе, гораздо наглѣе, чѣмъ въ кишиневскомъ погромѣ. 

За исключеніемъ полиціймсйстера, дѣйствія котораго были 
совершенно парализованы другими чинами полиціи и офице¬ 
рами, все остальное начальство съ животной, захлебывающей¬ 
ся радостью подхватывало крикъ: «бей жидовъ!» Непосред¬ 
ственно или посредствомъ своихъ агитаторовъ разжигало оно 
обезумѣвшую толпу. 

Вотъ одна изъ типичныхъ сцбііъ. Стоитъ группа рабочихъ, 
весело настроенныхъ. Въ рукахъ гармоника. Неподалеку сто¬ 
ит!» одинъ интеллигентъ-еврей. Вдругъ изъ-за угла выбѣгаетъ 
какой-то проходимецъ и съ крикомъ: «ребята, чего-же смот¬ 
рите?—Бей. жида!»—набрасывается на еврея. Рабочіе присое¬ 
диняются и, превративъ несчастнаго въ битое мясо, уходятъ. 

Па спою бѣду и ібитый обнаруживалъ еще признаки жизни. 
Намѣтивъ это, ребята ворочаются и «надбавляютъ еще»... Этому 
самому интеллигенту пришлось потомъ говорить съ однимъ 
изъ офицеровъ, «водворявшихъ порядокъ». На вопросъ, какъ 
могъ онъ принимать участіе въ подобной гнусности, офицеръ 


